Sygn. akt Il KZ 76/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z wniosku skazanego A. B.

0 wznowienie postepowania

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 pazdziernika 2014 r.,
zazalenia skazanego

na zarzadzenie Przewodniczacego || Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 1 wrzesnia 2014 r., sygn. akt Il AKo [...], o odmowie przyjecia wniosku

0 wznowienie postepowania

postanowit

uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekazaé¢ do

ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

A. B. przestat do Sadu Apelacyjnego w [...] pismo, w ktorym wskazat, ze
,Zachodzg podstawy do wznowienia postepowania w sprawach sygn. akt
VKzw [...] i V Kzw [X.] w trybie art. 540a i b k.p.k., art. 540 § 1 k.p.k,,
art. 541 k.p.k. (...)". Materii, ktorej sprawy te dotyczyty ani przyczyn, dla ktorych
decyzja o wznowieniu postepowania miataby zostac podjeta, nie okreslit, natomiast
z tresci pisma wynikato, ze w instancji odwotawczej orzekat w tych sprawach Sad
Okregowy w G. i podane sygnatury zostaty nadane sprawom w tym Sadzie.

Zarzgdzeniem z dnia 1 wrzesnia 2014 r., sygn. akt Il AKo [...],
Przewodniczacy Il Wydzialu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] na podstawie
art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. odmowit przyjecia wymienionego wyzej



wniosku. W uzasadnieniu wskazat, ze wniosek ten jest niedopuszczalny, bowiem
nie dotyczy postepowan, w ktorych rozstrzygano o odpowiedzialnosci karnej A. B.,
ale postepowan incydentalnych, toczgcych sie odrebnie do gtdbwnego nurtu
postepowania. W sprawie o sygn. akt V Kzw [X.] przedmiotem rozstrzygniecia
byty koszty sgdowe, postanowieniem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 14.10.2013 r.
ostatecznie umorzone, natomiast w sprawie o sygn. akt V Kzw [...] wymieniony Sad
decydowat w przedmiocie wykonania zastepczej kary pozbawienia wolnosci
Za nieuiszczong grzywne, przy czym postanowieniem z dnia 30.12.2013 .
Sad Okregowy w G. uchylit postanowienie sgdu pierwszej instancji i przekazat mu
sprawe do ponownego rozpoznania. Rowniez w tej kwestii zapadto orzeczenie
korzystne dla skazanego, bowiem postanowieniem z dnia 25.04..2014 .
Sad Rejonowy w W. umorzyt grzywne w kwocie 600 zt, orzeczong wyrokiem z dnia
16.12.2010 r. w sprawie o sygn. akt Il K [...].

Zazalenie na to zarzadzenie ztozyt skazany, twierdzgc, ze narusza ono
.art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k. oraz art. 541 k.p.k., a takze art. 545 § 1 k.p.k.
iart. 426 k.p.k., art. 427 k.p.k. i art. 429 kpk. i art. 93 § 2 k.p.k., gdyz
w poprzednich orzeczeniach w o0gole nie wystgpito umorzenie naleznosci,
co do grzywny, bowiem poprzednie orzeczenia to uchylenie do ponownego
rozpoznania, zatem nie mozna byto przesgdzag, jak rozstrzygnie SR w W., a zatem
byty przestanki do wznowienia postepowania, bo woéwczas jeszcze nie nastgpito
umorzenie co do kary grzywny ...”. Skarzgcy domagat sie ,uchylenia zaskarzonego
zarzgdzenia w catosci”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Niezaleznie od mato zrozumiatego wywodu skarzgcego, zazalenie
doprowadzito do uchylenia zaskarzonego zarzgdzenia i przekazania sprawy, ftj.
rozwazenia kwestii przyjecia wniosku o wznowienie postepowania, do ponownego
rozpoznania. Zarzgdzenie zostato oparte na twierdzeniu, ze instytucja wznowienia
nie ma zastosowania do kazdego postepowania, ktore byto prowadzone przez sad,
ale jedynie do postepowania, w ktérym rozstrzygano o odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego. Poglad ten jest co do zasady stuszny, nalezy jednak stwierdzi¢, ze
nie jest tez wykluczone wznowienie postepowania wykonawczego (w takim

postepowaniu zapadaty wskazane przez A. B. orzeczenia), w ktorym decyzja



0 odpowiedzialnosci karnej objetej nim osoby nie zapada. Wchodzi to w rachube,
gdy nie mozna dokonac korekty danego orzeczenia w drodze zastosowania art. 24
§ 1 kk.w., gdy w zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa
(art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.), albo gdy w wyniku orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego
lub organu miedzynarodowego stracit moc lub ulegt zmianie przepis prawny
(art. 540 § 2 i 3 k.p.k.), wzglednie gdy ujawni sie ktoras z bezwzglednych przyczyn
odwotawczych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2010 r.,
[l KO 33/10, LEX nr 843463). Kwestia przyjecia zlozonego przez skazanego
wniosku wymaga zatem rozwazenia w szerszym aspekcie, niz uczyniono to,
wydajgc zaskarzone zarzgdzenie.

Niezaleznie od tego celowe bedzie wspomnie¢, ze w zarzgdzeniu tym
niestusznie postepowanie wykonawcze, chocby w zakresie kosztow sgdowych, czy
wykonania zastepczej kary pozbawienia wolnosci, utozsamiono z ,postepowaniem
incydentalnym, toczagcym sie odrebnie do gtéwnego nurtu postepowania”. Z uwagi
na art. 545 § 1 k.p.k., ktéry odwotuje sie m.in. do art. 425 § 3 k.p.k., osobng
kwestig, jednak rowniez moggcg rzutowac na przyjecie wniosku, jest natomiast
zagadnienie, czy w interesie skazanego lezy wznowienie postepowania w
sprawach dotyczgcych wykonania wydanego wobec niego wyroku w sytuacji, gdy w
kwestiach bedacych przedmiotem rozpoznania ostatecznie zapadty orzeczenia, jak
sie wydaje, dla niego korzystne.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.

[aw]



