Sygn. akt Ill KZ 58/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie J. R.

skazanej z art. 231 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 pazdziernika 2014 r.

zazalenia obrohcy skazanej na zarzgdzenie upowaznionego sedziego
Sadu Okregowego w G.

z dnia 26 czerwca 2014 r., sygn. akt Xl WKK (...)

o odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 3 k.p.k.

postanowit

utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 26 czerwca 2014 r. upowazniony sedzia Sadu
Okregowego w G. odmowit przyjecia kasacji obroncy skazanej wskazujgc, iz
kasacja nie zostata oparta na uchybieniach wskazanych w przepisie art. 439 § 1
k.p.k., co jest warunkiem jej dopuszczalnosci, wobec wymierzenia skazanej kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

W zazaleniu obronca skazanej wskazat, ze nietrafnie zastosowano przepis

art. 530 § 2 k.p.k. jako podstawe odmowy kasacji, zas rozstrzygniecie kwestii



merytorycznych nalezy do Sgdu Najwyzszego; ponadto autor zazalenia podniost, iz
w zarzucie kasacji wskazano na przepis art. 17 § 1 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zaskarzone zarzadzenie jest trafne. Obowigzkiem prezesa sadu, do ktérego
wniesiono kasacje, jest zbadanie warunkéw jej dopuszczalnosci, a wiec i tego, czy
kasacja oparta jest na podstawach okreslonych przepisami Kodeksu postepowania
karnego (art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.). W sytuacji, gdy wobec
skazanej zostata orzeczona kara pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, to zgodnie z trescig art. 524 § 2 i § 4 k.p.k. strona
moze wniesS¢ kasacje tylko w sytuacji oparcia jej zarzutéw na uchybieniach, ktére
mieszczg sie w katalogu ujetym w art. 439 § 1 k.p.k. Co wiecej, uchybienia
stanowigce podstawe zarzutu kasacji nie tylko formalnie muszg opierac sie na tych
podstawach (przywotanie konkretnego przepisu art. 439 § 1 k.p.k.), ale i
rzeczywista tres¢ tych zarzutow musi wskazywaé na twierdzenie o zaistnieniu
uchybienia takiego rodzaju.

Tymczasem w kasacji obroncy skazanej zostat postawiony zarzut obrazy art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., za$ uzasadnienie kasacji oparte
jest na twierdzeniach, co do niewypetnienia przez skazang znamion przestepstwa z
art. 231 § 1i 2 kk. oraz art. 271 § 1 k.k. (str. 5-8). Przepis art. 439 § 1 kp.k. w
zadnym swoim punkcie, a wiec i w pkt 9 k.p.k. nie obejmuje swojg trescig art. 17 §
1 pkt 2 k.p.k., a zatem kasacja nie jest dopuszczalna.

Z tych powodow nalezato orzec jak w postanowieniu.



