Sygn. akt Il KZ 55/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie J. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 30 listopada 2022 r.

zazalenia oskarzyciela positkowego G. K.,

na zarzgdzenie Prezesa Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 7 pazdziernika 2022 r., sygn. akt IX WKK 29/22

(IX Ka 536/22),

o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego
w Kielcach

z dnia 9 czerwca 2022 r., sygn. akt IX Ka 536/22,

postanowit:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 4 lipca 2022 r. oskarzyciel positkowy G. K. wniost pismo
zatytutowane: "Odwotanie — kasacja”, ktore zostato potraktowane jako proba
zainicjowania postepowania kasacyjnego. Z tego wzgledu, zarzgdzeniem z dnia 20
wrzesnia 2022 r. Przewodniczacy IX Wydzialu Karnego Sadu Okregowego w
Kielcach wezwat oskarzyciela positkowego do uzupetnienia braku formalnego
kasacji poprzez jej sporzgdzenie i podpisanie przez adwokata lub radce prawnego
w terminie 7 dni od otrzymania wezwania pod rygorem odmowy przyjecia kasaciji.

Zarzgdzenie to zostato doreczone G. K. 23 wrzesnia 2022 r. (k. 295). W odpowiedzi



na wezwanie oskarzyciel positkowy ztozyt do Sgdu Okregowego w Kielcach pismo
z dnia 4 pazdziernika 2022 r., w ktorym ztozyt wniosek ,0 upowaznienie Rzecznika
Praw Obywatelskich w sprawie wniesienia kasacji”. W konsekwencji Prezes Sadu
Okregowego w Kielcach zarzgdzeniem z dnia 7 pazdziernika 2022 r., sygn. akt IX
WKK 29/22 (IX Ka 536/22) odmowit przyjecia kasacji wobec nieuzupetnienia jej
braku formalnego w wyznaczonym terminie.

Oskarzyciel positkowy wniést pismo datowane na 18 pazdziernika 2022 r.,
ktére zostato potraktowane jako zazalenie na ww. zarzgdzenie, w ktorym jednak nie
przedstawit Zzadnej argumentacji odnoszgcej sie do zaskarzonej decyzji procesowe;.
Poprzestat jedynie na wyrazeniu pogladu o bezpodstawnosci ,zgdania przez Sad
Okregowy w Kielcach adwokata lub radcy prawnego”.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Nalezy podkresli¢, ze rolg Sadu Najwyzszego w niniejszym postepowaniu
jest jedynie badanie prawidtowosci wydania zarzgdzenia o odmowie przyjecia
kasacji, nie zas analiza sprawy w gtdwnym nurcie procesu dotyczgcym kwestii
odpowiedzialnosci karnej J. M.. Analiza akt sprawy nie pozostawia watpliwosci co
do tego, ze decyzja ta znajdowata swoje postawy w realiach procesowych sprawy.
Pomimo bowiem otrzymania stosownego wezwania G. K. nie uzupeit w terminie
braku formalnego kasacji poprzez jej sporzgdzenie i podpisanie przez adwokata lub
radce prawnego, do czego obliguje przepis art. 526 § 2 k.p.k.

Z tego wzgledu, wobec tresci pisma oskarzyciela positkowego, w ktorym nie
przedstawia on zadnej argumentacji odnosnie do zaskarzonego zarzgdzenia oraz
wobec niestwierdzenia podstaw do uchylenia tej decyzji procesowej w zwigzku z
wystgpieniem jednej z bezwzglednych przyczyn odwotawczych okreslonych w art.
439 § 1 k.p.k., zaskarzone zarzgdzenie nalezato utrzymac¢ w mocy.

Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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