Sygn. akt Il KZ 49/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie |. W. i C. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 sierpnia 2016 r.,

ich zazalenia na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego
Sadu Okregowego w S. z dnia 28 czerwca 2016 r.,

o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 31 maja 2016 r. , sygn. akt Il Ka (...),

postanowit

utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE
Obwinieni I. i C. W. zazaleniem z dnia 11 lipca 2016 r. zaskarzyli

zarzadzenie Zastepcy Przewodniczgcego || Wydziatu Karnego Sgdu Okregowego
w S. z dnia 28 czerwca 2016 r., o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sadu
Okregowego w S. z dnia 17 maja 2016 r., w sprawie o sygn. akt Il Ka (...),
podejmujgc w nim polemike z ustaleniami faktycznymi ktére legty u podstaw wyroku
skazujgcego ich za wykroczenie z art. 66 k.w. Tymczasem istota zaskarzanego
zarzgdzenia sprowadza sie wytgcznie do wskazania na brak uprawnieh po stronie
obwinionych do wniesienia kasacji wynikajgcy wprost z tresci art. 110 k.p.w., ktore
stanowig, ze kasacje w sprawie o wykroczenie wnies¢ moze wytgcznie Prokurator
Generalny lub Rzecznik Obywatelskich. Oznacza to tyle, ze obwinieni moga jedynie

zwrdci¢ sie do tych organdw o zbadanie sprawy i rozwazenie potrzeby wniesienia



kasacji na ich korzys¢, natomiast nie moga, jako strona obwiniona, jej samodzielnie
wniesc¢.

Uprawnienie do wniesienia kasacji zwyczajnej nie wynika z samego tylko faktu bycia
obwinionymi, jak to zdajg sie obwinieni rozumie¢, podnoszgc w zazaleniu, ze skoro wyrok
zapadt ,w naszej sprawie to jestesmy uprawnieni i od kazdego wyroku mozna ztozyé
skarge do wyzszej instancji”.

Wobec oczywistej bezzasadnosci zazalenia Sad Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.



