Il KZ 45/24

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie J. P.

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 16 pazdziernika 2024 r.
w przedmiocie zazalenia skazanego

na zarzgdzenie Przewodniczgcego || Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego

w Rzeszowie z dnia 26 sierpnia 2024 r., sygn. akt || AKo 8/24,

odmawiajgcego przyjecia osobistego wniosku J. P.

0 wznowienie postepowania,

na podstawie art. 35 § 1 k.p.k.

postanowit
stwierdzi¢ swoja niewlasciwos¢ i przekazaé sprawe

do rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w Rzeszowie.

Przewodniczgcy 1l Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie,
zarzadzeniem z dnia 26 sierpnia 2024 roku, w sprawie o sygn. akt Il AKo 8/24,
odmowit przyjecia osobistego wniosku J. P. o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w Krosnie z dnia
10 maja 2004 r., sygn. akt Il Kz 48/04, utrzymujagcym w mocy postanowienie Sgdu
Rejonowego w Lesku z dnia 13 lutego 2004 r., sygn. akt Il Koz 40/03. W
uzasadnieniu wskazano, ze wnioskodawca nie uzupetnit w terminie 7 dni braku

formalnego, poprzez ztozenie optaty oraz przedtozenie wniosku o wznowienie
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postepowania sporzgdzonego i podpisanego przez adwokata lub radce prawnego.
Sad ten jednoczesnie pouczyt wnioskodawce o mozliwosci wniesienia zazalenia na
przedmiotowe zarzgdzenie do Sagdu Najwyzszego za posrednictwem Sadu
Apelacyjnego w Rzeszowie w terminie 7 dni od daty otrzymania odpisu
zarzadzenia.

Zazalenie na powyzsze zarzgdzenie wniost J. P. , wnoszgc o wyznaczenie
mu obroncy z urzedu, gdyz jego sytuacja materialna nie pozwala na ustanowienie
obroncy z wyboru.

Zazalenie wnioskodawcy po jego przyjeciu zarzgdzeniem z dnia 4 wrzesnia

2024 r., zostato nastepnie przekazane do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Niezaleznie od zarzutdw podniesionych przez wnioskodawce nalezy
stwierdzi¢, ze Sad Najwyzszy nie jest wilasciwy do rozpoznania wniesionego
zazalenia. Dlatego zgodnie z trescig art. 35 § 1 k.p.k., sad badajgc z urzedu swojg
wiasciwos$é, przekazat sprawe do rozpoznania wtasciwemu sgdowi.

Przepis art. 27 k.p.k. stanowi, ze Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje oraz srodki
odwotawcze i inne sprawy w wypadkach okreslonych w ustawie. Rozpoznawanie
przez Sad Najwyzszy s$rodkéw zaskarzenia, innych niz kasacja, ma zatem
charakter wyjgtkowy i wymaga wyraznego przepisu kompetencyjnego. Niespornym
jest przy tym, Zze wytgcznie witasciwym do orzekania w kwestii wznowienia
postepowania zakonczonego wyrokiem sgdu okregowego (a tak rzecz sie ma w
przedmiotowej) jest sgd apelacyjny (art. 544 § 1k.p.k). W ocenie Sadu
Najwyzszego, Sad Apelacyjny w Rzeszowie jest wtasciwy nie tylko co do meritum
postepowania wznowieniowego, ale i co do wszystkich kwestii procesowych
zwigzanych z tym postepowaniem, w tym do rozpoznania zazalenia na zarzgdzenie
o odmowie przyjecia wniosku o0 wznowienie postepowania, zakonczonego
prawomocnym orzeczeniem sgdu okregowego.

Z obowigzujgcego orzecznictwa Sagdu Najwyzszego wynika, ze Sad
Najwyzszy nie jest wiasciwy do rozpoznania zazalenia na zarzgdzenie o odmowie

przyjecia wniosku o0 wznowienie postepowania, zakonczonego prawomocnym
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orzeczeniem sgdu okregowego, wydane przez prezesa (przewodniczgcego
wydziatu lub upowaznionego sedziego) sgdu apelacyjnego w trybie art. 530 § 2
k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. Rozpoznania takiego zazalenia nalezy bowiem do
wiasciwosci sgdu apelacyjnego. W tym zakresie nalezy w petni podzieli¢ poglad
zawarty w uchwale 7 sedzibw Sadu Najwyzszego, w ktorej jednoznacznie
wskazano, ze ,w nurcie gidwnym postepowania wznowieniowego prowadzonego w
sgdzie apelacyjnym, w zakresie merytorycznych rozstrzygnie¢ w przedmiocie
wniosku o0 wznowienie postepowania, Sad Najwyzszy nie jest sadem
odwotawczym. Skoro zatem Sgd Najwyzszy nie sprawuje kontroli instancyjnej nad
postanowieniami merytorycznymi wydanymi w nurcie gtobwnym, to w ujeciu
funkcjonalnym, nie ma racjonalnych argumentéw uzasadniajgcych wnioskowanie, iz
jest on witasciwy do rozpoznania zazalen na wydane w toku postepowania
wznowieniowego postanowienia o charakterze incydentalnym, w wypadkach, kiedy
przepisy przewidujg mozliwos¢ wniesienia takiego $rodka odwotawczego” (zob.
uchwata 7 sedziéw SN z dnia 16 listopada 2022 r., | KZP 8/22).

Wskaza¢ zatem nalezy, ze skoro sad apelacyjny jest wiasciwy do
rozpoznania zazalenia na postanowienie tego sgdu o odmowie przyjecia wniosku
skazanego o wznowienie postepowania z powodu jego oczywistej bezzasadnosci
(art. 545 § 3 k.p.k.), to tym samym jest on réwniez uprawniony do rozpoznania
zazalenia na zarzgdzenie prezesa (przewodniczgcego wydziatu lub upowaznionego
sedziego) sgdu apelacyjnego, wydane w trybie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 §
1 k.p.k. Taka wykfadania nie pozostaje w sprzeczno$ci z trescig art. 545 § 1 k.p.k.,
ktéry to przepis nakazuje odpowiednie stosowanie w postepowaniu
wznowieniowym przepisu art. 530 § 2 k.p.k. W tym zakresie rowniez nalezy
odwotac sie do tresci wskazanej powyzej uchwaty 7 sedziow Sadu Najwyzszego, w
ktérej wskazano, ze ,wykfadnia funkcjonalna i systemowa art. 530 § 2 k.p.k.
sprzeciwia sie zastosowaniu tegoz przepisu w postepowaniu wznowieniowym bez
istotnych zmian w jego dyspozycji. Takie ,odpowiednie stosowanie" analizowanego
przepisu prowadzitoby bowiem do irracjonalnego uktadu procesowego, w ktérym
Sad Najwyzszy - niebedacy sgdem odwotawczym - rozpoznawatby zazalenia na
zarzadzenia o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania wydane

przez prezesa sgdu okregowego lub apelacyjnego”.
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W tej sytuacji, Sad Najwyzszy uznat, ze wiasciwym do rozpoznania
zazalenia wnioskodawcy J.P. na zarzadzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu
Karnego Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 26 sierpnia 2024 r., w sprawie 0
sygn. akt Il AKo 8/24, o odmowie przyjecia osobistego wniosku o wznowienie
postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym postanowieniem Sadu
Okregowego w Krosnie z dnia 10 maja 2004 r., w sprawie o sygn. akt Il Kz 48/04,
utrzymujgcym w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w Lesku z dnia 13 lutego
2004 r., sygn. akt 1l Koz 40/03, jest Sad Apelacyjny w Rzeszowie.

W zwigzku z powyzszym, postanowiono jak w czesci dyspozytywne;.

[J.J.]
[af]



