Sygn. akt Il KZ 4/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie P. N.

skazanego z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 13 lutego 2017 r.
zazalenia skazanego

na zarzadzenie Przewodniczacej Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 grudnia 2016 r., sygn. Il AKa [...], WKK [...]
o odmowie przyjecia kasacji
postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
W uwzglednieniu wniosku skazanego P. N. wyznaczono mu obronce z

urzedu w celu sporzgdzenia kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 29
wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il AKa [...], ewentualnie opinii prawnej o braku podstaw
do jej wniesienia. Wyznaczona obronca poinformowata Sgd Apelacyjny w [...], iz
nie znalazta podstaw do wniesienia kasacji. O tym stanowisku obrohcy
zawiadomiono skazanego oraz poinformowano go, ze w terminie 30 dni moze
wnie$S¢ kasacje sporzgdzong i podpisang przez ustanowionego przez siebie
adwokata.

Pismem z dnia 22 listopada 2016 r. skazany wystgpit 0 wyznaczenie innego
obroncy w celu sporzgdzenia kasacji, wywodzgc, ze poprzednio wyznaczona
obronca niestusznie odmowita sporzgdzenia tej skargi. Wniosek ten na podstawie
art. 81 § 1b k.p.k. pozostawiono bez rozpoznania, po czym w dniu 30 listopada
2016 r. do Sadu Apelacyjnego w [...] wptyneta osobista kasacja skazanego, ktéry

zadeklarowat, ze dziata jako ,petnomocnik i obrornca we wtasnej sprawie”.



Skazanego wezwano do uzupetnienia w terminie 7 dni braku formalnego
ztozonej przez niego kasacji przez ztozenie kasacji sporzgdzonej i podpisanej przez
adwokata lub radce prawnego, pod rygorem odmowy przyjecia kasacji, ktorg
sporzgdzit osobiscie.

W wyznaczonym terminie P. N. wspomnianego braku kasacji nie uzupetnit,
natomiast nadestat pismo, w ktérym domagat sie ,przyjecia kasacji sporzadzonej
osobiscie przez skazanego”.

Zarzgdzeniem z dnia 15 grudnia 2016 r., sygn. Il AKa [...], WKK [...],
Przewodniczgca Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] na podstawie art.
530 § 2 k.p.k. odmowita przyjecia sporzadzonej przez skazanego P. N. kasacji od
wyroku tego Sadu z dnia 29 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il AKa [...], wlasnie z
powodu nieusuniecia przez skazanego w zakreslonym terminie braku formalnego
kasacji.

Na to zarzadzenie P. N. wnidst zazalenie, domagajgc sie ,przyjecia kasacji
sporzgdzonej wiasnorecznie przez skazanego”, ewentualnie wyznaczenia innego
obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia i podpisania kasacji. Wywodzit m.in, ze jest
,0S0bg petnouprawniong oraz obroncg we wiasnej sprawie, natomiast prawo do
obrony oraz wniesienia wifasnorecznie sporzgdzonej kasacji przez skazanego
wywodzi sie wprost z Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej’, nadto, ze ,kasacja
spetnia wymogi prawne i zostata wniesiona zgodnie z prawem, na podstawie
prawnej art. 523 k.p.k.”

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne. Mimo odwotywania sie do Ustawy zasadniczej,
jak tez do przepisow Kodeksu postepowania karnego skarzgcy najwyrazniej nie
rozumie, ze przy wnoszeniu kasacji obowigzuje przymus adwokacko-radcowski
(art. 526 § 2 k.p.k.), co oznacza, ze — pomijajgc prokuratora i tzw. podmioty
specjalne — skarge ma jego rzecz powinien sporzadzi¢ i podpisa¢ adwokat lub
radca prawny. Wobec tego kasacja, ktdrg osobiscie sporzadzit, nie moze zostac
przyjeta i przedstawiona do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu. Wbrew twierdzeniu
skarzgcego, zaden przepis Konstytucji RP, w ktorej zresztg brak jest regulacji

odnoszgcej sie do zaskarzenia prawomocnego wyroku sgdu, nie nakazuje innego



podejscia do tego =zagadnienia, zas procedura przeprowadzona w Sadzie
Apelacyjnym w [...] byfta prawidtowa.

Jak wczesniej nadmieniono, skarzgcemu zapewniono mozliwosc
skorzystania z pomocy adwokata i nie zmienia tego okolicznos¢, ze nie znalazt on
podstaw do wniesienia kasacji. Sg one w ustawie ujete nader wasko, majg
charakter $cisle prawny, zatem na ich zaistnienie nie ma wptywu samo przekonanie
skarzgcego, ze skazujgcy go wyrok nie jest prawidtowy. Wobec niewniesienia
kasacji przez obronce z urzedu, P. N. poinformowano o mozliwosci ztozenia kasacji
sporzgdzonej i podpisanej przez obronce, ktérego powinien ustanowi¢ we witasnym
juz zakresie. Gdy skazany ztozyt kasacje, ktdorg sam sporzadzit, wezwano go do
uzupetnienia braku formalnego, precyzujac, na czym brak ten polega. Wobec
bezskutecznego uptywu terminu do dokonania tej czynnosci, prawidtowo
odmoéwiono przyjecia osobistej kasacji skazanego, wskazujgc jako podstawe
decyzji art. 530 § 2 k.p.k., ktéry nakazuje jg podja¢ m.in., jezeli zachodzg
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 120 § 2 k.p.k., tj., w razie nieuzupetnienia w
terminie braku pisma procesowego.

Dodatkowo wobec postulatu skarzgcego wyznaczenia mu kolejnego obrorncy
z urzedu, ktéry to wniosek btednie zostat powigzany z przedmiotowym zazaleniem,
celowe bedzie nadmieni¢, ze stosownie do utrwalonego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego, niezgodnos$¢ stanowiska przedstawionego przez wyznaczonego
obronce z urzedu z oczekiwaniami, bgdz poglgdami skazanego nie moze byé¢
podstawg wyznaczenia kolejnego obroncy, zwlaszcza gdy nie widac¢, by obronca
pierwotnie  wyznaczony nierzetelnie  wykonat zlecong mu  czynnos$¢.
Zagwarantowanie skazanemu prawa do obrony nie moze bowiem polega¢ na
wyznaczaniu i optacaniu z zasobow Skarbu Panstwa kolejnych obroncéw z urzedu,
az do uzyskania oczekiwanego przez zainteresowanego efektu. Odpowiadajg temu
uregulowania zawarte w art. 81 k.p.k., w tym w § 1b tej jednostki redakcyjne;j.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.






