Il KZ 3/25

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie M. A.

skazanego za czyn z art. 299 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 14 marca 2025 r.

zazalenia obroncy skazanego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 7 stycznia 2025 r., sygn. akt [l AKa 114/23 o odmowie przywrdcenia terminu
do ztozenia wniosku o doreczenie odpisu wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 16 listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 114/23 wraz z uzasadnieniem

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 114/23, Sad
Apelacyjny w Szczecinie, po rozpoznaniu apelacji wywiedzionych przez obroncéw
oskarzonych i prokuratora od wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 9 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 111/21, w stosunku do oskarzonego M. A.
m.in.:

- uznajgc, ze czyn opisany w punkcie XIV czesci wstepnej cechuje sie znikomym
stopniem spotecznej szkodliwosci, uchylit w tym zakresie zaskarzony wyrok i na

podstawie art.17 § 1 pkt 3 k.p.k. umorzyt postepowanie;
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- uchylit zaskarzony wyrok w zakresie czynoéw zarzuconych M. A. w punktach X —
Xl czesci wstepnej i w tym zakresie przekazat sprawe sagdowi | instancji do
ponownego rozpoznania;

- uchylit orzeczenia o karze tgcznej pozbawienia wolnosci i karze tgcznej grzywny;

- zmienit zaskarzony wyrok w zakresie czynow opisanych w punktach | i IX czesci
wstepnej uniewinniajgc ww. od popetnienia tych czyndw;

- W inny sposob zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do czynéw opisanych w
punktach Il — VIII, XV — XVII czesci wstepnej;

- na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. wymierzyt M. A. kare fgczng 3 lat i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia dotyczgce innych oskarzonych oraz
w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje na niekorzyS¢ m.in. oskarzonego M. A.
wywiodt prokurator, ktory zaskarzyt ten wyrok w czesci dotyczacej uniewinnienia
ww. od stawianego mu zarzutu wziecia udziatu w zorganizowanej grupie
przestepczej zatozonej i kierowanej przez D. S. i w dalszej czesci wyeliminowanie z
przypisanych mu kolejnych czynow stwierdzenia, iz dopuscit sie ich dziatajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Kasacja ta wplyneta do Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie w dniu 3 stycznia 2024 r. (k.17060 — 17070).

Zarzgdzeniem z dnia 4 stycznia 2024 r. ww. kasacja zostata przyjeta, a
odpis tego zarzadzenia wraz z odpisem kasacji doreczono skazanemu i jego
obrohcom adwokatowi M. M. i adwokatowi J. S., odpowiednio w dniach 9.01., 8.01.
oraz 10.01.2024 r. (k. 17071, 17218, 17219).

W dniu 22 listopada 2023 r. (data sporzgdzenia pisma) obronca skazanego
M. A. — adwokat J. S. zlozyt wniosek o odroczenie wykonania wobec tego
skazanego kary pozbawienia wolnosci orzeczonej ww. wyrokami na okres 6
miesiecy wraz z wnioskiem o wstrzymanie wykonania tej kary do czasu
rozpoznania wniosku o odroczenie (k. 17092 - 17097).

W dniu 5 grudnia 2023 r. (data sporzgdzenia pisma) wyzej wymieniony
obronca ztozyt wniosek o czesciowg zmiane $rodka zapobiegawczego poprzez

obnizenie kwoty poreczenia majgtkowego. W uzasadnieniu wniosku wskazat, ze
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.postepowanie karne wobec M. A. prawomocnie sie zakonczyto. Obecnie stara sie
on jedynie o odroczenie mu wykonania kary” — k. 17098.

Pismem z dnia 18 stycznia 2024 r. ww. obronca uzupetnit ztozony wniosek
o odroczenie i wstrzymanie kary pozbawienia wolnosci wobec skazanego M. A. (k.
17168a — 17168b).

Postanowieniem z dnia 20 marca 2024 r., Il Ko 29/24, Sad Okregowy w
Gorzowie Wielkopolskim nie uwzglednit wniosku obrohAcy o odroczenie wykonania
kary tgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec M. A. (k. 17234 - 17235).

Od postanowienia tego obronca skazanego, adwokat J. S., w dniu 25
marca 2024 r. (data sporzgdzenia pisma) wywiodt zazalenie — k. 17243 — 17244.

Pismem z dnia 11 kwietnia 2024 r. (data sporzgdzenia pisma) obronca
skazanego M. A., adwokat J. S., wnidst o wstrzymanie wykonania ww. kary tgcznej
do czasu prawomocnego rozstrzygniecia w przedmiocie odroczenia wykonania tej
kary (k. 17286).

Postanowieniem z dnia 21 maja 2024 r., Il AKzw 488/24, Sad Apelacyjny w
Szczecinie zmienit ww. postanowienie Sadu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 20 marca 2024 r. i odroczyt wykonanie M. A. kary tgcznej
pozbawienia wolnosci orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w
Gorzowie Wielkopolskim z dnia 9 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 111/21 na okres 6
miesiecy tj. do dnia 17 listopada 2024 r. (k. 17319 — 17322).

Postanowieniem z dnia 22 maja 2024 r., sygn. akt Ill KK 142/24, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje wywiedziong przez prokuratora na niekorzys¢ M. A. i R.
A. jako oczywiscie bezzasadng. Odnotowacé nalezy, ze w dniu 4 kwietnia 2024 r. M.
A. i jego obroncom doreczono zawiadomienia o sktadzie Sgdu Najwyzszego
wyznaczonym do rozpoznania sprawy kasacyjnej zainicjowanej  Ww.
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia (k. 34, 36 — 37 akt lll KK 142/24). Odpis
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2024 r. zostat doreczony M. A. i
adwokatowi J. S. w dniu 6 czerwca 2024 r. Adwokat M. M. odpis tego orzeczenia
otrzymat w dniu 5 czerwca 2024 r.

Pismem z dnia 9 czerwca 2024 r. (data sporzgdzenia pisma) obronca

skazanego M. A., adwokat J. S., wniost o zmiane Srodka zapobiegawczego w
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postaci poreczenia majgtkowego poprzez jego obnizenie z kwoty 50 000 zt do
kwoty 20 000 zt (k. 17354).

Pismem z dnia 29 wrzesnia 2024 r. (data sporzadzenia pisma) obronca
skazanego M. A., adwokat J. S., ztozyt wniosek o przywrdcenie terminu do ztozenia
wniosku o doreczenie odpisu wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 16
listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 114/23 wraz z jego pisemnym uzasadnieniem,
wskazujgc, ze przyczyng niedochowania ww. terminu byt ,btgd sekretariatu”, o
ktérym adwokat dowiedziat sie w dniu 29 wrze$nia 2024 r. (k. 17426).

W pismie opatrzonym datg 3 grudnia 2024 r., sporzgdzonym w odpowiedzi
na wezwanie do uzupetnienia braku formalnego wniosku o przywrécenie terminu,
obronca wskazat, ze »,btad sekretariatu” polegat na tym, iz sekretarka pomimo
polecenia nie wystata do sgdu wniosku o uzasadnienie wyroku, gdyz go zagubita,
co okazato sie dopiero w momencie tuz przed ztozeniem wniosku o przywrécenie
terminu”«. Na pismie tym naniesiono sporzgdzong odrecznie adnotacje o tresci
»potwierdzam zagubienie korespondenciji dot. wniosku w sprawie M. A.. 03.12.2024
A. M. ” (k.17430, 17433).

Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2025 r., sygn. akt Il AKa 114/23, Sad
Apelacyjny w Szczecinie postanowit nie uwzgledni¢ wniosku i odmowi¢ skazanemu
M. A. przywrocenia terminu do ztozenia wniosku o doreczenie odpisu wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 16 listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 114/23
wraz z uzasadnieniem (k. 17437 - 17441).

Od powyzszego postanowienia obronca skazanego, adwokat P. J., wywiddt
zazalenie, w ktorym zaskarzyt to orzeczenie w catos$ci zarzucajgc mu naruszenie
przepisow prawa procesowego, ktére miato wptyw na tres¢C orzeczenia, a
mianowicie art. 126 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez bezpodstawne przyjecie,
ze brak jest podstaw do przywrécenie terminu skazanemu M. A. do ziozenia
wniosku o doreczenie odpisu wyroku Sgadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 16
listopada 2023 r. (sygn. akt Il AKa 114/23) wraz z uzasadnieniem z uwagi na fakt, iz
Swiadczg o tym okolicznoéci wspéttowarzyszgce w sprawie w postaci pdznego
ztozenia wniosku oraz inicjowania przez obrohce skazanego innych postepowan
incydentalnych po uprawomocnieniu wyroku, podczas gdy skazany nie ztozyt

osobistego wniosku o doreczenie mu wyroku wraz z uzasadnieniem z uwagi na
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fakt, ze miat go ztozy¢ obronca, co z uwagi na przymus adwokacko-radcowski przy
sporzadzaniu kasacji jest zachowaniem jak najbardziej racjonalnym i typowym w
realiach przedmiotowej sprawy, a zaniechanie obroncy nie moze powodowac
negatywnych konsekwencji dla podsgdnego, w tym zamyka¢ mu drogi do
wniesienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez uwzglednienie wniosku o przywrécenie oskarzonemu M. A.
terminu do ztozenia wniosku o doreczenie odpisu wyroku Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 16 listopada 2023 r. (sygn. akt I AKa 114/23) wraz z
uzasadnieniem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie jest zasadne.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze z tresci art. 126 § 1 k.p.k., ktéry normuje
zasady przywracania uchybionego terminu zawitego jednoznacznie wynika, ze
warunkiem merytorycznym uwzglednienia wniosku w tym przedmiocie jest
uprawdopodobnienie, przez wnioskujgcego o0 przywrocenie terminu, ze ww.
uchybienie nastgpito z przyczyn od strony (innego podmiotu zobowigzanego do
dochowania terminu zawitego) niezaleznych. Za wspomniang przyczyne moze byc
za$ uznane wystgpienie tylko tego rodzaju okolicznosci, ktorych strona nie mogta
usungc, aby dokona¢ wymaganej przez prawo czynnosci we witasciwym czasie
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 lipca 2009 r., Il KZ 47/09).
Roéwnie oczywiste jest, Ze nie kazde zaniechanie przez obronce ztozenia wniosku o
sporzgdzenie na pisSmie lub doreczenie uzasadnienia wyroku moze by¢ uznane za
przyczyne od oskarzonego niezalezng. Stanowisko przeciwne - jak trafnie
wskazuje sie w orzecznictwie — ,prowadzitoby do rezultatdw absurdalnych, w
ktorych strona postepowania mogtaby w zasadzie w dowolnym momencie zmienié
zdanie co do woli zaskarzenia wyroku, skfadajgc wniosek o przywrocenie terminu z
powotaniem sie na zaniechanie obroncy” (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 czerwca 2023 r., | KZ 15/23).

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy wskazac,
ze obronca nie uprawdopodobnit, by w przedmiotowej sprawie niedochowanie

terminu do zlozenia wniosku o doreczenie wyroku sgdu odwotawczego wraz z
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uzasadnieniem nastgpito z przyczyn od skazanego niezaleznych. Trafna jest uwaga
sgdu odwotawczego, ze zdecydowanie nieprawdopodobnym jest, by - majgc na
uwadze zwilaszcza zaszioSci zwigzane z wniesieniem i rozpoznaniem kasaciji
wywiedzionej na niekorzys¢ M. A. przez prokuratora oraz wnioskami sktadanymi w
toku postepowania wykonawczego - nie tylko obronca, ale i sam oskarzony az do
29 wrzesnia 2024 r. nie zainteresowali sie kwestig tego, ze obronca nie otrzymat
odpisu uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego niezbednego do wywiedzenia
kasacji i nie podijeli dziatan majgcych na celu wyjasnienie tej kwestii. Zaréwno
obroncy M. A., jak i sam skazany wiedzieli wszak o toczgcym sie postepowaniu
kasacyjnym i jego wyniku. Co wiecej, nawet ewentualne ,btedy sekretariatu”
polegajgce na ,zagubieniu wniosku o uzasadnienie wyroku”, ktory nalezato ztozyc
do 23 listopada 2023 r., nie dawaty racji do usprawiedliwienia — zwlaszcza w
opisanych wyzej realiach — trwajgcego ponad 10 miesiecy braku zainteresowania
tak obroncy, jak i samego skazanego — kwestig niedoreczenia odpisu wyroku z
uzasadnieniem niezbednego do wywiedzenia kasacji (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 30 grudnia 2015 r., IV KZ 73/15).

Nie mozna rowniez nie zauwazyC, ze z deklarowanym we wniosku o
przywrocenie terminu zamiarem zaskarzenia wyroku Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 16 listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 114/23, nie koresponduje
konstatacja zawarta we wniosku o czesciowg zmiane $rodka zapobiegawczego
sporzgdzonego przez adwokata J. S. o tresci ,postepowanie karne wobec M. A.
prawomocnie sie zakonhczyto. Obecnie stara sie on jedynie o odroczenie mu
wykonania kary” (k. 17098).

Kierujgac sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy postanowit jak w

sentencji.

[3.0.]

[r.g.]
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