Sygn. akt Ill KZ 25/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)
SSN Roman Sadej

w sprawie P. A.

skazanego z art. 177 § 11 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 kwietnia 2015 .,

kwestii wtasciwosci funkcjonalnej Sgdu Najwyzszego do rozpoznania
zazalenia obroncy skazanego

na rozstrzygniecie Sgdu Okregowego w E. zawarte w wyroku

z dnia 5 marca 2015 r., sygn. akt VI Ka [...]

na podstawie art. 35 § 1 k.p.k.

postanowit

stwierdzi¢ swa niewlasciwos¢ i przekaza¢ sprawe Sadowi

Apelacyjnemu w [...].

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w E. VI Wydziat Karny Odwotawczy, w wyroku z dnia 5 marca

2015 r., sygn. akt VI Ka [...], uznawszy apelacje P.A., skazanego na kare
ograniczenia wolnoéci, za oczywiscie bezzasadng, w pkt Ill zasadzit ,od
oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego (...) kwote 2520 zt tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwotawczym”.

Zazalenie na to rozstrzygniecie zawarte w wyroku ztozyt w dniu 12 marca

2015 r. obronca oskarzonego do Sadu Apelacyjnego w [...] za posrednictwem Sadu



Okregowego, wnoszgc o zmiane zaskarzonego ,postanowienia” przez obnizenie
kosztow do kwoty 420 zt.

Przewodniczaca VI Wydziatu Karnego Sadu odwotawczego zarzgdzeniem z
dnia 16 marca 2015 r. przyjeta zazalenie oraz zdecydowata ,akta wraz z
zazaleniem przedstawi¢ SN celem rozpoznania”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przyjecie zazalenia swiadczy o uznaniu przez Autorke zarzgdzenia, ze na
rozstrzygniecie zawarte w pkt Il wyroku przystuguje ten srodek zaskarzenia, a wiec
ze orzeczenie to zostato wydane w pierwszej instancji w sadzie okregowym. W
takim jednak razie wiasciwym funkcjonalnie do rozpoznania zazalenia bytby w mysl|
art. 26 k.p.k. sad apelacyjny, czyli Sad Apelacyjny w [...]. Ten Sad jest zresztg
adresatem zazalenia, co rowniez zostato pominiete przy wydawaniu zarzgdzenia.
Nadto, stosownie do dyspozycji art. 27 k.p.k. Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje,
za$ srodki odwotawcze tylko w wypadkach wskazanych w ustawie. Whniesione
zazalenie nie jest kasacjg i nie mogto by¢ tak potraktowane chocby ze wzgledu na
rodzaj orzeczonej kary (zob. art. 523 § 2 k.p.k.). Z kolei ustawa procesowa nie
przewiduje witasciwosci funkcjonalnej Sgadu Najwyzszego do rozpoznawania
zazalen na takie rozstrzygniecia.

Z przytoczonych wzgledéow nalezato na podstawie art. 35 § 1 k.p.k.
stwierdzi¢ niewtasciwos¢ Sadu Najwyzszego i przekaza¢ zazalenie Sagdowi
Apelacyjnemu w [...]. Tylko sad wiasciwy jest wiadny rozstrzygnaé rowniez co do
dopuszczalno$ci srodka odwotawczego, czyli do wydania postanowienia w trybie
art. 430 § 1 k.p.k. albo do merytorycznego rozpoznania zazalenia.

Sad Najwyzszy w tej sprawie nie jest do tego uprawniony, co w $wietle
wskazanych przepisow jest oczywiste i powinno by¢ dostrzezone przed wydaniem

wspomnianego zarzgdzenia.



