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POSTANOWIENIE

Dnia 5 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie W.S.

oskarzonego z art. 76 § 1 k.k.s. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 sierpnia 2025 r.

zazalenia oskarzonego

na zarzgdzenie Przewodniczacego Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 23 kwietnia 2025 r., sygn. akt WSU 2/25, o odmowie przyjecia
skargi od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 grudnia 2024 r., sygn.
akt Il AKa 187/24,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2024 r., sygn. akt Il AKa 187/24, Sad Apelacyjny
w Krakowie uchylit zaskarzony apelacjg obroncy oskarzonego wyrok Sadu
Okregowego w Kielcach z dnia 1 marca 2023 r., sygn. akt Ill K 95/23 i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczono obroncy oskarzonego w
dniu 10 marca 2025 r. (k. 1 akt WSU 2/25)



[l KZ 24/25 2

Od powyzszego wyroku Sgdu odwotawczego skarge, o ktérej mowa w art.
539a § 1 k.p.k., wnidst obronca W.S.

Zarzgdzeniem z dnia 23 kwietnia 2025 r., sygn. akt WSU 2/25,
Przewodniczgcy || Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w Krakowie odmowit — na
podstawie art. 539f k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. —
przyjecia tej skargi jako ztozonej po terminie.

Zarzgdzenie to zaskarzyt w catosci oskarzony W.S. W zazaleniu zarzucit
.btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych z jego podstawe, a majgcy wptyw na
tre$¢ zaskarzonego zarzgdzenia, polegajgcy na ustaleniu, ze skarga do wyroku
sgdu odwotawczego zostata ztozona po uptywie wymaganego terminu co
skutkowato odmowag przyjecia skargi obroncy oskarzonego z dnia 13 marca 2025 r.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie Il Wydziat Karny z dnia 16 grudnia 2024
r. wydanego w sprawie o sygn. akt Il AKa 187/24, podczas gdy ztozytem za
posrednictwem swojego obroncy w ustawowym terminie skarge od wyroku sgdu
odwotawczego, co znajduje potwierdzenie w dokumentacji znajdujgcej sie w aktach
sprawy”.

W oparciu o ten zarzut autor zazalenia wniést o uchylenie zaskarzonego
zarzgdzenia w catoéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
Apelacyjny w Krakowie || Wydziat karny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie oskarzonego jest w stopniu oczywistym bezzasadne.

Z dokumentow znajdujgcych sie w aktach sprawy bezspornie wynika, ze
odpis wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 grudnia 2024 r., sygn. akt Il
AKa 187/24, zostat doreczony obroncy W.S. w dniu 10 marca 2025 r. W zwigzku z
tym od tego dnia zaczat swéj bieg 7 — dniowy termin do wniesienia skargi od
wyroku sgdu odwotawczego uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji i
przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania (art. 539b § 1 k.p.k.), ktory
zakonczy sie w dniu 17 marca 2025 .

W zakreslonym wyzej terminie skarga sporzgdzona przez obronce do Sgdu
odwotawczego nie wptyneta. Nastgpito to dopiero w dniu 10 kwietnia 2025 r., w
zwigzku z nadaniem jej w placowce podmiotu zajmujgcego sie doreczaniem

korespondenciji na terenie Unii Europejskiej (art. 124 k.p.k.) w dniu 4 kwietnia 2025
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r, na co jednoznacznie wskazuje umieszczony na kopercie stempel urzedu
pocztowego (k. 14 akt sprawy).

Obronca wystat tozsame pismo rowniez bezposrednio do Sadu Najwyzszego
(k. 16), nie mégt jednak w tym wypadku mie¢ zastosowanie art. 125 k.p.k., bowiem i
ten egzemplarz skargi nadany zostat w urzedzie pocztowym w dniu 4 kwietnia 2025
r. (k. 28).

W obu wiec wypadkach wniesienie skargi nastgpito 18 dni po wymaganym
przez ustawe terminie.

Twierdzenie skarzgcego, jak nalezy domniemywac, opiera sie na dacie
umieszczonej przez obronce na pismie procesowym stanowigcym skarge (13
marca 2025 r.). Rzecz w tym, Zze samo sporzgdzenie skargi w tym dniu nie jest
rbwnoznaczne z jej wniesieniem w terminie. Dla tej okolicznosci ma znaczenie
jedynie piecze¢ biura podawczego sadu, jezeli skarga zostataby ztozona w sgdzie
osobiscie lub stempel nadania w placéwce, o ktérej mowa w powotanym juz wyzej
art. 124 k.p.k.

Poniewaz okolicznosci takich autor zazalenia nie wykazat, podniesiony przez
niego zarzut btedu w ustaleniach faktycznych to nic innego jak wytgcznie
nieuprawniona polemika z prawidtowymi ustaleniami poczynionymi z zaskarzonym
zarzgdzeniu.

Majgc na uwadze powyzsze, zarzgdzenie to jako oparte na faktach, a takze
znajdujgce podstawe w prawidtowo zastosowanych przepisach art. 530 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 429 § 1 k.p.k. (art. 539f k.p.k.), nalezato utrzyma¢ w mocy.
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