Il KZ 24/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie M.M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w 28 lipca 2023 r.,

zazalenia obroncy skazanego

na postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 7 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 1/23,

o nieuwzglednieniu wniosku o przywrdcenie terminu do ztozenia wniosku
o doreczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit
zmieni¢ zaskarzone postanowienie i przywroéci¢ M.M.
termin do zlozenia wniosku o sporzadzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w

Szczecinie z 27 marca 2023 r. sygn. IV Ka 1/23.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 marca 2023 r. sygn. akt Sgd Okregowy w Szczecinie, sygn.
akt IV Ka 1/23 po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok. Obronca skazanego 5 kwietnia 2023 r. ztozyt wniosek o
doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem roéwnoczesnie z wnioskiem o

przywrocenie terminu. W tredci pisma wskazujgc, ze uchybienie terminu nastgpito
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w wyniku btedu kancelarii, a wiec z przyczyn niezaleznych od skazanego.
Postanowieniem z 7 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 1/23 Sgd Okregowy w
Szczecinie odmowit przywrdcenia terminu do ztozenia wniosku o doreczenie odpisu
wyroku wraz z uzasadnieniem.

Zazalenie na ww. postanowienie ztozyt obronca skazanego wskazujgc, ze
przy ocenie zasadnosci przywrocenia terminu zawitego znaczenie ma wytgcznie to,
czy niedotrzymanie terminu nastgpito z przyczyn od strony niezaleznych zas
niedotrzymanie terminu przez obronce jest takg przyczyna.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie jest zasadne i musiatlo skutkowa¢ zmiang zaskarzonego
postanowienia.

Warunkiem merytorycznym uwzglednienia wniosku o przywrocenie terminu
jest wykazanie przez strone, ze uchybienie terminowi, o jakim mowa w art. 422 § 1
k.p.k., nastgpito z powodu okolicznosci, na ktore nie miata wptywu, a ktére zarazem
uniemozliwity dokonanie wymaganej przez prawo czynnosci we wtasciwym czasie.
Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przy rozpoznaniu wniosku o
przywrocenie terminu zawitego nie ma znaczenia to, w jakim celu strona zamierza
dokonac czynnosci procesowej, dla ktorej termin uptynat, lecz - zgodnie z art. 126 §
1 k.k. - to wylgcznie, czy niedotrzymanie terminu nastgpito z przyczyn od strony
niezaleznych (Postanowienie SN z 25.04.2005 r., V KZ 13/05, OSNwSK 2005, nr 1,
poz. 841).

Takg przyczyng jest zdaniem Sadu Najwyzszego zaniechanie przez obronce
ztozenia w terminie wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu Il instanciji
w sytuacji, gdy zostato to spowodowane btedem pracownika kancelarii zas od
uptywu terminu zawitego uptynat jeden dzien. Nalezy mie¢ réwniez na uwadze, ze
zaniechanie obroncy nie moze rodzi¢é po stronie skazanego negatywnych
konsekwencji prawnych.

Wobec powyzszego, w niniejszej sprawie zostaly spetnione przestanki
uzasadniajgce przywrocenie terminu, a Sgd Okregowy w Szczecinie btednie uznat,
ze brak jest podstaw do przywrécenia skazanemu M.M. terminu do ztozenia
wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenia uzasadnienia wyroku z 27 marca
2023 r. sygn. sygn. akt IV Ka 1/23. [MT]
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Z przytoczonych powodow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[as]



