Sygn. akt Il KZ 22/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie S. C.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 kwietnia 2016r.,

zazalenia skazanej

na zarzadzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 4 marca 2016 r., odmawiajgce przyjecia wniosku 0 wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z
dnia 13 grudnia 2011r., sygn. VIII K [...],

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Skazanej w niniejszej sprawie zagwarantowano realizacje uprawnienia
okreslonego w art. 80a k.p.k. w zw. z art. 545 § 2 k.p.k., gdyz zarzgdzeniem z dnia
18 stycznia 2016r. wyznaczono jej obronce z urzedu w celu ewentualnego
sporzgdzenia i podpisania wniosku o wznowienie (k. 11). Realizujgc ten obowigzek
obronca sporzadzita opinie o braku podstaw do wznowienia wskazanego powyzej
postepowania (k. 19-20v). W tej sytuacji skazana zostata wezwana do uzupetnienia
w terminie 7 dni braku formalnego wniosku wynikajgcego z okreslonego w art. 545
§ 2 k.p.k. przymusu adwokacko-radcowskiego. Tego obowigzku jednak nie

zrealizowata, konsekwencjg czego byto wydanie zaskarzonego zarzgdzenia.



W odniesieniu do argumentacji zazalenia wskazac¢ nalezy, ze nie mogta ona
podwazy¢ prawidtowosci tego zarzgdzenia. Okoliczno$¢, ze wyznaczona z urzedu
obronca nie stwierdzita podstaw do sporzgdzenia wniosku 0 wznowienie
postepowania w sprawie S. C., a zatem nie sporzgdzita wniosku po mysli skazanej,
byta niewystarczajgcym powodem do ponownego domagania sie obroncy (art. 80a
§ 3 k.p.k.).

Natomiast mozliwos¢ ztozenia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim
jest wniosek o wznowienie postepowania, nie zostata ograniczona terminem, co
oznacza, ze w razie nieuzupetnienia braku w ramach czasowych, o ktérych mowa
w art. 120 § 1 k.p.k. dopuszczalne jest ponowne wniesienie takiego pisma
procesowego (zob. np. postanowienie SN z dnia 8 lipca 2003 r., sygn. V KZ 22/03).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt o utrzymaniu w mocy

zaskarzonego zarzgdzenia.



