Sygn. akt lll KZ 2/20

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie R. N.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 6 lutego 2020 r.

zazalenia R. B.

na zarzadzenie Z-cy przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego
w(...)

z dnia 5 grudnia 2019 r., sygn. akt Il AKo (...)

w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku R. B.

0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego
w B. z dnia 24 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV Ka (...)

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego

w T. z dnia 10 lipca 2019 r., sygn. akt Il W {(...)

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. i w zw. z art. 113 § 1
K.p.s.w.

postanowit:

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 5 grudnia 2019 r., w sprawie o sygn. akt Il AKo (...)
odméwiono przyjecia wniosku R. B. 0 wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w B. z dnia 24 pazdziernika 2019 r.,
sygn. akt IV Ka (...) utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w T. z dnia 10
lipca 2019 r., sygn. akt Il W (...). W uzasadnieniu decyzji wskazano na okolicznosc¢



nieuzyskania w toku postepowania wykroczeniowego statusu strony przez R. B., w
konsekwencji czego nie byt on takze osobg uprawniong do wystepowania z
whnioskiem o wznowienie postepowania.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie ziozyt R. B., wskazujgc przede
wszystkim na wystepujgce w jego ocenie nieprawidtowosci w postepowaniu
rozpoznawczym, w szczegolnosci dotyczgcym kwestii dopuszczenia go do udziatu
w tym postepowaniu jako oskarzyciela positkowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest niezasadne. Argumenty przywoftane przez skarzgcego
we wniesionym zazaleniu nie mogg skutecznie wptyng¢ na zmiane zaskarzonej
decyzji. Podkresli¢ trzeba od razu, ze wiekszg czes¢ swoich rozwazan skarzgcy
poswieca zagadnieniu oceny dowododw i ustalen faktycznych odnosnie sprawstwa
przedmiotowej kolizji a nie tego, czy skutecznie przystgpit do postepowania
wykroczeniowego jako strona. Kwestia poruszona przez skarzgcego nie jest istotna
dla rozstrzygniecia zazalenia i nie moze by¢ objeta przedmiotem aktualnie
toczgcego sie postepowania zwigzanego z oceng dopuszczalnosci ztozenia przez
pokrzywdzonego R. B. wniosku o wznowienie postepowania zakonczonego.
Z wnioskiem o wznowienie postepowania moze wystgpi¢ tylko ten, kto byt strong
postepowania, o ktérego wznowienie chodzi (art. 542 § 1 k.p.k. w zw. z art.
113§ 1k.p.s.w). Tymczasem w zaskarzonym rozstrzygnieciu wskazano,
iz wnioskodawca nie byt strong w postepowaniu sgdowym i dlatego nie jest
uprawniony do ztozenia wniosku o wznowienie postepowania. Nie moze by¢ zatem
zadnych watpliwosci co do stusznosci decyzji o odmowie przyjecia wniosku
0 wznowienie postepowania.

Z tych powodow Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji.



