Il KZ 16/26

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie Z.K.

skazanej za czyn z art. 157 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 maja 2026 r.

zazalenia skazanej

na zarzadzenie Przewodniczacego || Wydziatu Karnego Sgdu Okregowego
w Nowym Sgczu

z dnia 2 kwietnia 2026 r., sygn. akt Il WKK 2/26,

o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu
z dnia 18 grudnia 2025 r., sygn. akt Il Ka 374/25,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowik:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Nowym Targu wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il
K 1102/20, skazat Z.K. za czyn z art. 157 § 1 k.k. i wymierzyt jej kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na mocy art. 69 § 112 k.k. w zw. z art. 70
§ 1 k.k. warunkowo zawiesit na okres préby 2 lat. Wyrok zawiera tez inne

rozstrzygniecia wynikajgce ze skazania.
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Po rozpoznaniu apelacji wniesionych od tego wyroku przez oskarzong, jej
obronce oraz petnomocnika oskarzycielki positkowej Sgd Okregowy w Nowym
Sgczu wyrokiem z dnia 18 grudnia 2025 r., sygn. akt Il Ka 374/25, zaskarzony
wyrok zmienit jedynie w zakresie zasgdzenia od oskarzonej Z.K. na rzecz
oskarzycielki positkowej M.K. zwrotu kosztow zastepstwa prawnego za pierwszg
instancje. W pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy.

Obronca aktualnie skazanej Z.K. sporzadzita i wniosta kasacje od wyroku Sadu
odwotawczego, zarzucajgc:

1. razgce naruszenie art. 201 k.p.k., polegajgce na uznaniu przez sady obu
instancji, ze sporzgdzona w sprawie opinia biegtego z zakresu medycyny sgdowe;j
wraz z opinig uzupetniajgcag byta jasna, petna i wystarczajgca do dokonania ustalen
faktycznych, pomimo Zze opinia ta nie zawierata odpowiedzi na istotne pytania
postawione przez obrone, a dotyczgce kluczowych okolicznosci sprawy (...),

2. razgce naruszenie art. 5 § 2 k.p.k.,, polegajgce na rozstrzygnieciu na
niekorzys¢ skazanej niedajgcych sie usung¢ watpliwosci wynikajgcych z opinii
biegtego z zakresu medycyny sgdowej oraz opinii uzupetniajacej (...),

3. razgce naruszenie art. 410 k.p.k., polegajace na oparciu rozstrzygniecia nie na
catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy, lecz na selektywnej ocenie
materiatu dowodowego (...)".

W uzupetnieniu kasacji pismem datowanym 16 marca 2026 r. obronca nadto
wskazata na ,wadliwos¢ rozstrzygniecia polegajgcg na btednym zastosowaniu art.
72 § 1 pkt 7a k.k., co dodatkowo potwierdza zasadnos¢ zarzutéw podniesionych w
kasacji”.

Przewodniczgcy || Wydziatu Karnego Sgdu Okregowego w Nowym Saczu (dalej:
Przewodniczgcy Wydziatu) zarzadzeniem z dnia 2 kwietnia 2026 r., sygn. akt Il
WKK 2/26, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. odméwit przyjecia kasacji. W
uzasadnieniu podat m.in., ze:

- art. 523 § 2 k.p.k. stanowi, iz kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢ w razie
skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania,

- ZK. wymierzona zostata kara pozbawienia wolnosci z warunkowym

zawieszeniem jej wykonania,
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- ,w kontekscie uregulowania z art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k., tres¢ przedmiotowe;j
kasacji (w tym jej uzupetnienia) nie wskazuje, aby zostata ona wniesiona przez
obronce z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., obronca ani nie
powotuje sie na wymieniony przepis, ani nie zarzuca zaistnienia jednego z uchybien
w nim okreslonych (nawet w uzupetnieniu kasacji obronca zarzuca obraze prawa
materialnego, tj. art. 72 § 1 pkt 7a k.k., co stanowi przeciez wzgledng przyczyne
odwotawczg — art. 438 pkt 1 k.p.k.)”.

Obronca skazanej wniosta zazalenie na to zarzgdzenie, zarzucajgc:

,1. btedne uznanie, Ze kasacja wniesiona na korzys¢ skazanej jest
niedopuszczalna z mocy art. 523 § 2 k.p.k., podczas gdy kasacja zawiera zarzut
razgcego naruszenia prawa materialnego, co czyni jg dopuszczalng w swietle art.
523 § 1 k.p.k,,

2. wadliwg ocene charakteru zarzutéw kasacyjnych jako odnoszgcych sie
wytgcznie do uchybien okreslonych w art. 438 k.p.k., podczas gdy zarzut dotyczgcy
naruszenia art. 72 § 1 pkt 7a k.k. ma charakter materialnoprawny i kwalifikowany,

3. pominiecie przy ocenie dopuszczalnosci kasacji pisma procesowego z dnia 16
marca 2026 r., stanowigcego uzupetnienie i rozwinigcie zarzutow kasacyjnych,

4. naruszenie art. 530 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie, ze kasacja jest oczywiscie
niedopuszczalna, podczas gdy jej tres¢ wyklucza takg ocene”.

Stawiajgc takie zarzuty, obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego zarzadzenia i
przyjecie kasacji do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Zazalenie nie jest zasadne, zatem zaskarzone zarzgdzenie nalezato utrzymacé w
mocy, jako znajdujgce oparcie w powotanym w jego tresci przepisie prawa, tj. art.
530 § 2 k.p.k. Zgodnie z nim prezes sgdu (w swietle art. 93 § 2 k.p.k. jednak nie
tylko on), do ktérego wniesiono kasacje, odmawia jej przyjecia m. in. wtedy, gdy
zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w art. 429 § 1 k.p.k. Z kolei ten przepis
stanowi, ze odmowa przyjecia srodka odwotawczego powinna nastgpi¢, jezeli
wniesiony zostat po terminie lub przez osobe nieuprawniong albo jest
niedopuszczalny z mocy ustawy. Zaskarzone zarzgdzenie zostato wydane przy
prawidlowym przyjeciu, ze kasacja wniesiona przez obronce skazanej Z.K. jest

niedopuszczalna z mocy ustawy. W tym wzgledzie w czesci motywacyjnej
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zarzadzenia przywotano art. 523 § 2 k.p.k., ktéry stanowi, ze kasacje na korzysé
mozna wniesC jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo Ilub
przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania. Nadmieniono rowniez, ze ograniczenie to nie obejmuje
kasacji wywiedzionej z powodu bezwzglednych przyczyn odwotawczych i
wskazano, ze kasacja wniesiona przez obronce skazanej nie podnosi zaistnienia
tego uchybienia.

Argumentacja, na ktorej oparto zaskarzone zarzgdzenie jest w petni prawidtowa,
natomiast w sytuacji, gdy realia procesowe sprawy sg oczywiste, nasuwa
zdziwienie, ze autorka zazalenia, podmiot fachowy, je kwestionuje. Inaczej niz
brzmi przepis twierdzi, ze ,zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., kasacja przystuguje w
przypadku razgcego naruszenia prawa materialnego” (przepis ten méwi ogdlnie o
razgcym naruszeniu prawa) oraz btednie uwaza, ze zarzut dotyczgcy naruszenia
art. 72 § 1 pkt 7a k.k. nie nalezy to katalogu uchybien okreslonych w art. 438 k.p.k.
Zupetnie btedne jest réwniez twierdzenie skarzgcej, ze o dopuszczalnosci
przedmiotowej kasacji przesgdza podniesienie w niej wtasnie zarzutu razgcego
naruszenia prawa materialnego (w tym wzgledzie zaznaczono, ze ,zarzut
dotyczacy naruszenia art. 72 § 1 pkt 7a k.k. ma charakter materialnoprawny i
kwalifikowany”). Przepisy art. 523 k.p.k. nie faworyzujg kasacji wniesionej z powodu
razgcego naruszenia prawa materialnego, w szczegolnosci nie czyni tego art. 523 §
4 k.p.k., ktéry jasno okresla kiedy nie ma zastosowania ograniczenie przewidziane
w art. 523 § 2 k.p.k. i nie stanowi, ze ograniczenie to nie dotyczy kasacji wniesionej
z powodu razgcego naruszenia prawa materialnego. Nie jest zatem zrozumiate,
dlaczego skarzgca uwaza, ze ,ograniczenie wynikajgce z art. 523 § 2 k.p.k. nie
znajduje zastosowania w sytuacji, gdy kasacja oparta jest na zarzucie tego rodzaju
uchybienia”.

Zasadnicze znaczenie ma okolicznos¢, ze obronca nie twierdzi, iz
Przewodniczgcy Wydziatu btednie uznat, ze kasacja nie zostata wniesiona z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., natomiast mniejszej wagi jest to,
ze niezgodnie z prawdg autorka zazalenia twierdzi, iz zaskarzone zarzgdzenie ,w
sposob nieuprawniony redukuje charakter kasacji do zarzutéw o charakterze

»apelacyjnym«, pomijajagc jej zasadniczy, materialnoprawny charakter”.
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Najwyrazniej nie dostrzegta, ze w zarzagdzeniu jest mowa, iz w uzupetnieniu kasacji
zarzucono obraze prawa materialnego. Nie ma to znaczenia dla oceny zasadnosci
zazalenia, wobec czego tylko na marginesie celowe bedzie odnotowac, ze skoro Z.
K. odpis wyroku Sgdu Okregowego z uzasadnieniem doreczono 14 stycznia 2026
r., a jej owczesnemu obroncy 26 stycznia 2026 r. (k. 499 akt sprawy), to owo
uzupetnienie kasacji, nadane w urzedzie pocztowym 16 marca 2026 r. (koperta k.
505), zostato ztozone z przekroczeniem terminu okreslonego w art. 524 § 1 k.p.k.
W  zwyktych okolicznosciach nie pozostatoby to bez konsekwencji natury
procesowej.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy uznat, ze wydajgc zaskarzone
zarzadzenie Przewodniczgcy Wydziatu nie naruszyt art. 530 § 2 k.p.k. i orzekt jak

na wstepie.
[WB]

[a.]



