Il KZ 15/24

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Ryszard Witkowski
SSN Anna Dziergawka

w sprawie M. T.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 czerwca 2024 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 13 marca 2024 r., sygn. akt Il KO 142/23,

o odmowie przyjecia wniosku wnioskodawcy o wznowienie postepowania wobec
jego oczywistej bezzasadnosci,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k.

postanowik:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 545 § 3
k.p.k., odméwit M. T. przyjecia osobistego wniosku o wznowienie postepowania
sgdowego zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 27 kwietnia 2011 r., sygn. akt Il AKz 178/11, utrzymujgcym w
mocy postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 18 kwietnia 2011 r.,

sygn. akt lll Ko 86/10, wobec jego oczywistej bezzasadnosci.
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W przewidzianym przepisami terminie M. T. ztozyt zazalenie na wskazane
wyzej postanowienie, w ktorym wyrazit zdecydowang dezaprobate dla podjetej
decyzji. Wskazat, ze Sgd Najwyzszy zrobit z niego chuligana i przypisuje mu czyny,
ktérych nie popetnit. Do wiezienia w 1976 r. trafit wytgcznie dlatego, ze odwazyt sie
,zatozyC sprawe Komendzie Wojewddzkiej MO za pobicie ze skutkiem prawie
Smiertelnym”. Nawet po wyjezdzie do Niemiec pomagat ludziom uciekajgcym z
kraju, na co jest mnéstwo swiadkéw (k. 2-3 akt SN).

W dniu 23 kwietnia 2024 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto pismo M. T. , w
ktérym podkreslat, ze w 1970 r. podczas rozruchéw na W. uratowat zycie swemu
postrzelonemu koledze. Byt trzezwy i nikomu nie ublizat. W 1975 r. stangt w obronie
kolegi bitego po gtowie przez milicjantéw. Rowniez wowczas byt trzezwy i nikomu
nie ublizat. Zostat pobity prawie ze skutkiem smiertelnym, o czym zawiadomit
organy $cigania, ktéra to sprawa zakonczyta sie wyrokiem skazujgcym milicjanta na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Wczesniej jednak sam zostat skazany za
utrudnianie wykonywania czynnosci stuzbowych. Nastepnie aby go zastraszy¢
spreparowano kolejng sprawe, ktéra z uwagi na niewycofanie oskarzenia wobec
milicjanta zakonczyta sie ponownym skazaniem go na dodatkowe 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci. ,Za czaséw komuny” nigdy nie sprzedawano w kawiarniach
wodki, lecz jemu zarzucono, ze tego sie domagat. Azyl polityczny przyznato mu 3
sedziow w G. zgodnie z Konwencjg Genewskg z lipca 1951 r. Ponownie wyrazit
oburzenie, Zze jego zdaniem zostat nazwany w zaskarzonym postanowieniu
,chuliganem” (k. 10-11 akt SN).

W kolejnym pismie z dnia 3 maja 2024 r. M. T. wskazywat przypadki naduzy¢
ze strony organow Scigania oraz sedzidw i prokuratorow, w tym w odniesieniu do
jego osoby. Podniést rowniez, ze nigdy nie byt ,przestepcg, bandytg, chuliganem”.
Skazania bylty wylgcznie formg represji. Do pisma zatgczyt wydruk artykutu
prasowego, zdjecia, swojg korespondencje z organami scigania i sgdem w innych
sprawach, swiadectwo zwolnienia oraz zaswiadczenia o odbywaniu kar
pozbawienia wolnosci i aresztu (k. 14-23).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.
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Na wstepie nalezy zauwazyC, ze przepis art. 545 § 3 zd. pierwsze k.p.k.
naktada na sad obowigzek przeprowadzenia kontroli wniosku o wznowienie
postepowania pochodzgcego od podmiotu nieprofesjonalnego pod katem tego czy
nie jest on oczywiscie bezzasadny. Kontrola ta ma charakter quasi formalny, co
oznacza, ze w jej toku nie dochodzi do merytorycznego rozpoznania wniosku, ani
tez do badania jego zasadnosci pod kgtem ewentualnych podstaw wznowienia, ale
do wstepnego przeanalizowania jego tresci w celu ustalenia mozliwosci
skutecznego ziozenia tego pisma. Whniosek, ktory jest bezzasadny w stopniu
oczywistym musi spotka¢ sie z odmowg przyjecia bez wzywania do usuniecia
brakow formalnych, badZz ustanawiania obroncy lub petnomocnika w celu
dopetnienia wymogow ustawowych zwigzanych 2z przymusem adwokacko-
radcowskim. ,Oczywista bezzasadno$¢” wniosku o wznowienie postepowania to
taka, ktora nie wymaga szczegolnego badania, jest widoczna ,na pierwszy rzut

oka”, niewatpliwa i wniosek obiektywnie nie moze doprowadzi¢ do wzruszenia
prawomocnego orzeczenia” (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 25 wrzesnia 2015
r., I KO 49/15, OSNKW 2016, nr 1, poz. 5).

Kontrola zaskarzonego postanowienia prowadzi do wniosku, ze taka
sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie. Sgd Najwyzszy stusznie dostrzegt
bowiem, ze M. T. nie przedstawit zadnej argumentacji, ktéra mogtaby wpisywac sie
w ktorgkolwiek z podstaw wznowieniowych, w tym tzw. propter nova. W judykaturze
podkresla sig, ze przepis art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. moze mieé jedynie ograniczone
zastosowanie w sprawie 0 wznowienie postepowania zakonczonego
postanowieniem odmawiajgcym stwierdzenia niewaznosci orzeczenia na podstawie
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0osob represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Parnstwa
Polskiego (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1693 z pdzn. zm.; dalej: ustawa lutowa). Takie
wznowienie mozliwe jest wowczas, gdy po wydaniu postanowienia ujawnig sie
nowe fakty lub dowody, nieznane przedtem orzekajgcym w sprawie sgdom,
wskazujgce na to, ze czyn przypisany danej osobie miat jednak zwigzek z jej
dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego albo orzeczenie
wydano z powodu takiej dziatalnosci, a zatem zachodzg podstawy do jego

uniewaznienia (zob. postanowienie SN z dnia 22 marca 2007 r., IV KO 2/07,
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OSNwSK 2007, nr 1, poz. 674; postanowienie SN z dnia 6 lipca 2022 r., 1l KO
35/22, LEX nr 3408561; postanowienie SN z dnia 28 marca 2023 r., Il KO 6/23,
LEX nr 3517111; postanowienie SN z dnia 22 listopada 2023 r., V KO 9/23, LEX nr
3632424). Wymogow tych z catg pewnoscig nie spetnia przedtozona przez M. T.
decyzja Szefa Urzedu do Spraw Kombatantéw i Oséb Represjonowanych z dnia 2
lipca 2020 r., nr [...]. Potwierdza ona jedynie jego status jako osoby
represjonowanej z powodow politycznych w rozumieniu ustawy z dnia 20 marca
2015 r. o dziataczach opozycji antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych
z powodow politycznych (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 388 z pdzn. zm.). W zadnej
mierze nie dowodzi natomiast, ze skazanie go wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Szczecinie z dnia 5 pazdziernika 1977 r., sygn. akt V KpP 786/77 i orzeczeniem
Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 26 lutego 1976 r., sygn. akt VI Kp 183/76,
nastgpito w zwigzku lub z powodu prowadzonej przez niego walki o niepodlegty byt
Panstwa Polskiego. Oczywistym jest, ze sam fakt bycia represjonowanym z
powoddéw politycznych nie oznacza prowadzenia dziatalnosci, o ktérej mowa w art.
1 ustawy lutowej. Jednoczesnie nie kazde orzeczenie zapadte w latach 1944-1989
stanowito forme represji za tego rodzaju dziatalnos¢. W tej sytuacji proba oparcia
wniosku 0 wznowienie postepowania rehabilitacyjnego wytgcznie na wskazanej
decyzji Szefa Urzedu do Spraw Kombatantéw i Os6b Represjonowanych nie mogta
okazac sie skuteczna, co uzasadniato odmowe przyjecia osobistego wniosku M. T.
0 wznowienie bez wyznaczania mu petnomocnika z urzedu.

Zasadnosci podjetej decyzji nie podwaza takze pozostata argumentacja
przedstawiona zaréwno w zazaleniu, jak i kolejnych pismach skarzgcego. W istocie
sprowadza sie ona do kwestionowania zasadnosci uznania jego winy przez sady
meriti, co jest niedopuszczalne w postepowaniu wznowieniowym (por.
postanowienie SN z dnia 27 kwietnia 2022 r., V KO 62/21, LEX nr 3431503). W
tym kontekscie zauwazy¢ nalezy, ze o chuliganskim charakterze czynow
przypisanych skarzgcemu przesadzit zarowno Sad Rejonowy w Szczecinie w
wyroku z dnia 5 pazdziernika 1977 r., sygn. akt V KpP 786/77, kwalifikujgc jego
zachowanie jako przestepstwo z art. 181 § 1 d.k.k. w zw. z art. 59 § 1 d.k.k., jak i
Sad Rejonowy w Szczecinie w orzeczeniu z dnia 26 lutego 1976 r., sygn. akt VI Kp

183/76 uznajgc go winnym wykroczenia z art. 51 § 2 k.w. Ani sady orzekajgce w
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przedmiocie stwierdzenia niewaznosci tych orzeczen, ani tym bardziej Sad
Najwyzszy procedujgcy wniosek o wznowienie nie czynity w tym zakresie wtasnych

ustalen faktycznych.
Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.
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