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POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

w sprawie W. R.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 kwietnia 2013 r.,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie zastepcy przewodniczgcego || Wydziatu
Karnego Sgdu Apelacyjnego z dnia 29 stycznia 2013 r., 0 odmowie przyjecia
kasacji od wyroku tego Sadu,

z dnia 9 pazdziernika 2012 r.,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zazalenie jest niezasadne. W mysl art. 526 § 1 k.p.k., jezeli kasacja nie

pochodzi od podmiotow kwalifikowanych (prokuratora, Prokuratora Generalnego,
Rzecznika Praw Obywatelskich albo Rzecznika Praw Dziecka), powinna by¢
sporzadzona i podpisana przez obronce bedgcego adwokatem. Skazany w
zakreslonym terminie nie dopetnit tego obowigzku. Wadliwosci zaskarzonego
zarzadzenia upatrywat on w fakcie niewyznaczenia mu adwokata z urzedu, ktéry by
wywiddt kasacje. W zwigzku z tym przypomnie¢ nalezy, ze w postepowaniu
okotokasacyjnym najpierw wyznaczony zostat adw. K. S., bronigcy skazanego w
obu instancjach. W. R. wnosit, aby temu wifasnie adwokatowi doreczono odpis
wyroku Sadu odwotawczego z uzasadnieniem w celu sporzgdzenia przez niego
kasaciji. Na kolejny wniosek skazanego, ktéry utracit zaufanie do dotychczasowego

obroncy, wyznaczono nowego obronce w osobie adw. M. S. Nie znalazta ona



podstaw do wniesienia kasacji, czemu data wyraz w ztozonej opinii. Stusznie wiec
Sad Apelacyjny uznat, ze kasacja moze byC¢ wniesiona, ale przez adwokata,
ktérego ustanowi skazany. Domaganie sie przez niego wyznaczenia kolejnego
obroncy w sytuacji gdy uprzedni adwokat po wykonaniu rzetelnie swych
obowigzkéw nie znalazt powoddéw do wywiedzenia kasacji, stanowi probe
wymuszenia jej na nowym adwokacie z urzedu, do czego nie ma podstaw w
obowigzujgcych przepisach.

Dlatego postanowiono jak na wstepie.



