Il KS 86/22

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 kwietnia 2023 r.,

skargi wniesionej przez obronce oskarzonego P. N., na wyrok Sgdu Okregowego w
Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 19 sierpnia 2022 r., sygn. akt IV Ka 341/22,

uchylajgcy czesciowo wyrok Sgdu Rejonowego w Miedzyrzeczu z dnia 31 stycznia
2022 r., sygn. akt Il K 536/19

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ skarge;
2) obcigzy¢ oskarzonego P. N. kosztami postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

P. N. zostat zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie od okoto 2010 r. do 25 lipca 2018 r. w T., woj. [...] przy PI. [...] w
mieszkaniu oznaczonym nr [...] znecat sie psychicznie i fizycznie nad osobg
najblizszg, wspoétzamieszkujgcg zong A. N., w ten sposéb, ze bedac pod
wptywem alkoholu wszczynat awantury domowe, w trakcie ktorych wyzywat
stowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe, zaktécat spoczynek
nocny, ponizat, kontrolowat i ograniczat wydatki, popychat, szarpat za odziez,
kopigc spychat z t6zka, zmuszat do obcowania ptciowego", tj. 0 czyn z art.
207 § 1 KKk,
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2. w dniu 2 sierpnia 2018 r. w miejscowosci B., woj. [...] dokonat uszkodzenia
ciata A. N. poprzez ztapanie i Sciskanie pokrzywdzonej za ramiona oraz
szarpanie i popychanie, powodujgc u pokrzywdzonej obrazenia ciata w
postaci sincéw okolicy obu ramion, przedramienia prawego i lewego kolana,
otarcia naskérka lewego kolana, ktore naruszyty czynnosci narzadu ciata i
rozstroj zdrowia pokrzywdzonej na czas nie dtuzszy niz 7 dni, tj. o czyn z art.
157 § 2 kk.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Miedzyrzeczu z dnia 31 stycznia 2022 r.,
sygn. Il K 536/19, P. N. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 2 sierpnia 2018 r.
w B., szarpigc A. N., Sciskajagc jej rece i przewracajac jg na skutek tego, ze
rozpoczat jazde samochodem, pomimo tego, ze ona sie przy nim znajdowata,
spowodowat trwajgce nie dtuzej niz 7 dni naruszenie czynnosci narzgdow jej ciata w
postaci sincow w okolicy obu ramion, przedramienia prawego i lewego kolana oraz
otarcia naskérka lewego kolana, to jest przestepstwa z art. 157 § 2 kk, za ktore
wymierzona zostata kara 100 stawek dziennych grzywny, przy przyjeciu jednej
stawki za rownowaznej kwocie 10 zt; na podstawie art. 46 § 2 k.k. zasgdzono od
P.N. 2000 zt nawigzki na rzecz A. N..

Od tego wyroku apelacje wniosta petnomocnik oskarzycielki positkowej,
zarzucajgc obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie:

1. art 7 k.p.k. poprzez naruszenie przez Sgd Rejonowy zasady swobodnej
oceny dowodow i popadniecie w zupetng dowolno$¢ ocen, w szczegolnosci
w zakresie oceny dowodow z zeznan oskarzycielki positkowej oraz
potwierdzajgcych jej zeznania zeznan swiadkéw, bez nalezytego odniesienia
sie i interpretacji okolicznosci przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonego,
co w efekcie doprowadzito do wuznania za wiarygodne wyjasnien
oskarzonego i zignorowanie zeznan $wiadkdéw, z ktorych jednoznacznie
wynikato, ze oskarzony uzywat w okresie od okoto 2010 r. do dnia 25 lipca
2018 r. w T. przemocy fizycznej, psychicznej oraz ekonomicznej wobec
pokrzywdzonej,

2. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy analizie i ocenie dowodu w postaci

zaswiadczenia nr [...] wystawionego przez specjaliste psychoterapii
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uzaleznien mgr T. W. z M., ktory to dowdd ma znaczenie dla ustalenia, ze
oskarzycielka positkowa A. N. wymaga wsparcia i pracy osobistej po latach
przemocowego zwigzku, w ktorym oskarzony P. N. dopuscit sie wzgledem
niej przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.,

3. art. 424 §1 k.p.k. polegajgca na nieodniesieniu sie w uzasadnieniu wyroku
do wnioskow petnomocnika oskarzycielki positkowej dotyczgcych orzeczenia
wzgledem oskarzonego srodka karnego w postaci zakazu zblizania sie.

a nadto btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,

polegajgcy na przyjeciu, ze:

1. w inkryminowanym i wskazanym w akcie oskarzenia okresie, oskarzony nie
znecat sie nad osobg najblizszg - oskarzycielka positkowg A. N. i w
konsekwencji wyeliminowanie tego faktu z opisu czynu, podczas gdy
zgromadzony w niniejszej sprawie materiat dowodowy jednoznacznie
potwierdzit zasadnosc¢ zarzutu,

2. ze czyny jakich dopuscit sie oskarzony P. N. wzgledem A. N., tj. przemoc
psychiczna, kontrolowanie, zakitdécanie spoczynku nocnego, przemoc
ekonomiczna, ublizanie, ponizanie, przemoc fizyczna - rowniez wzgledem
corki, grozby, kopanie, skopywanie z t6zka, zmuszanie do wspotzycia nie
mieszczg sie w zakresie bedgcego znamieniem przestepstwa z art. 207§ 1
k.k.,

3. ze brak wzmianki 0 znecaniu w pozwie o rozwod jak i w materiatach sprawy
rozwodowej przesgdza o tym, ze pokrzywdzona A. N. nie doswiadczyta
znecania ze strony P. N., chociaz ttumaczyta ona ten fakt w trakcie rozprawy
sgdowej, a zebrany w sprawie materiat dowodowy prowadzi do przeciwnych
whnioskow,

4. ze oskarzycielka positkowa A. N. zgtosita sie na Policie w celu
zawiadomienia o przestepstwie z art. 190a §1 k.k. i nie zamierzata sktadaé
zawiadomienia o znecaniu sie, tylko funkcjonariuszka Policji zaproponowata
rozpatrywanie poczynan P. N. przez pryzmat uregulowania zawartego w art.
207 §1 k.k. Jednak sad nie wzigt przy tym pod uwage faktu, ze przyjmujgca
zawiadomienie o przestepstwie funkcjonariuszka Policji K. S., po rozmowie z

pokrzywdzong i uzyskaniu informacji o czynach jakich wzgledem niej
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dopuscit sie oskarzony, uznata, ze doswiadczyta ona z jego strony znecania
sie oraz wszystkie dowody jakie udato sie zgromadzi¢ w toku prowadzonego
postepowania swiadczg o tym, ze P. N. stosowat wobec swojej matzonki
wieloletnig przemoc fizyczng i psychiczng, ktéra wypetnia znamiona

przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.

alternatywnie:

1.

razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary w stosunku do stopnia spoteczne;j
szkodliwosci przestepstwa, ktore miat popetni¢ oskarzony oraz w relacji do
celow jakie kara ta winna spetnic w zakresie prewencji szczegolnej i
spotecznego oddziatywania. Biorgc pod uwage, ze oskarzony nie podijat
staran o naprawienie szkody lub zadoscuczynienie w innej formie, nie
wyrazit skruchy za dokonane czyny, ponadto dopuscit sie czynu o wysokiej
szkodliwosci spotecznej wobec osoby najblizszej, wykorzystujgc jej
zalezno$¢ i zaufanie, co prowadzi do wniosku, ze wymierzona mu kara jest
karg niewspotmiernie tagodng i nie spetnia wymogow prewencji ogolnej i
szczegolnej,

obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 41a § 1 k.k., polegajacg na
zaniechaniu orzeczenia $rodka karnego w postaci zakazu zblizania sie do
pokrzywdzonej A. N., w sytuacji, w ktérej sad uznat oskarzonego winnym
przestepstwa z uzyciem przemocy, wobec osoby najblizszej.

Na podstawie powyzszych zarzutéw petnomocnik oskarzycielki positkowej

zawnioskowata o:

1.

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonego winnym
popetnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, tj. tego, ze w okresie
od okoto 2010 r. do 25 lipca 2018 r. w T., woj. [...] przy PL. [...] w mieszkaniu
oznaczonym nr [...] znecat sie psychicznie i fizycznie nad osobg najblizsza,
wspotzamieszkujgcg zong A. N., w ten sposob, ze bedac pod wptywem
alkoholu wszczynat awantury domowe, w trakcie ktorych wyzywat stowami
powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe, zaktécat spoczynek nocny,
ponizat, kontrolowat i ograniczat wydatki, popychat, szarpat za odziez, kopigc
spychat z t6zka, zmuszat do obcowania ptciowego i wymierzenie mu za to

kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
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orzeczenie wobec P. N. srodka karnego w postaci zakazu zblizania sie do
pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejszg niz 50 m, na okres 2 lat,

orzeczenie wobec P. N. srodka zabezpieczajgcego w postaci poddania sie
terapii uzaleznien,

ewentualnie, uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Miedzyrzeczu.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyt réwniez obronca oskarzonego,

zarzucajgc naruszenie:

1.

art. 11 § 2 k.k. poprzez jego zastosowanie w odniesieniu do zachowan, ktore
nie stanowity jednego zdarzenia z punktu widzenia postronnego obserwatora,
ani nie cechowaly sie zwartoscig czasowg i miejscowg, wskutek czego w
sentencji wyroku nie znalazt sie zapis o uniewinnieniu oskarzonego od
stawianego mu zarzutu popetnienia czynu z art. 207 § 1 k.k., a opisanego w
pkt. | czesci wstepnej wyroku, co stanowi nie tylko naruszenie przepiséw
prawa materialnego, lecz rowniez narusza zasade sprawiedliwosci
materialnej, zgodnie z ktdrg osoba, ktéra czynu nie popetnita powinna zostaé
od niego uniewinniona,

art. 7 k.p.k. poprzez uznanie przez sad, ze zeznania A. N. byly wiarygodne w
czesci w jakiej zeznawata o zdarzeniu z dnia 2 sierpnia 2018 r., ze starajgc
sie odebrac telefon A. N. nie stosowata przemocy wzgledem P. N. w sytuaciji,
gdy w aktach sprawy znajdujg sie zdjecia zasinien i zadrapan jakich P. N.
doznat od A. N. w tym dniu, a A. N. przestuchiwana wielokrotnie potwierdzita,
ze gonita P. N. w dniu 2 sierpnia 2018 r., a on przed nig uciekat, co zgodnie
z zasadami doswiadczenia zyciowego wskazuje, ze to P. N. byt atakowany,
bowiem w przeciwnym razie nie miatby powodu aby przed nig uciekac,

art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 180 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obroncy zgtoszonego na rozprawie w dniu 23 lipca 2021 r., a
nastepnie ponowionego na rozprawie w dniu 3 wrzesnia 2021 r. o
przestuchanie lekarza psychologa t. P. na okoliczno$¢ stanu psychicznego
oskarzonego oraz opisywania przez niego w toku terapii zycia stron w trakcie
wspolnego zamieszkiwania oraz swojej sytuacji po rozstaniu z

pokrzywdzong, stanu gtebokiej depresji potgczonego =z apatia oraz
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koniecznosci dtugotrwatej psychoterapii z uwagi na zatamanie nerwowe, co
sad uzasadnit tym, ze nie ma mozliwosci zwolnienia swiadka z zachowania
tajemnicy lekarskiej pomimo tego, ze P. N. ztozyt oswiadczenie, na mocy
ktérego wskazanego swiadka zwolnit z zachowania tajemnicy, do czego miat
prawo jako jego pacjent,

4. btagd w ustaleniach faktycznych poprzez uznanie przez sad, ze A. N.
korzystata z telefonu i byla jego posiadaczkg, podczas gdy jedynym
posiadaczem telefonu i jego witascicielem — zgodnie z prawomocnym
orzeczeniem Sgdu Rejonowego w M. Wydziat | Cywilny w sprawie o sygn.
akt I C [...] — byt P. N., skutkiem czego sad naruszyt przepis prawa
materialnego art. 336 k.c. w zw. z art. 343 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze A. N.
— jako posiadaczowi - przystugiwato uprawnienie do zastosowania obrony
koniecznej, azeby odeprze¢ samowolne naruszenie posiadania, a ponadto
do przywrdcenia wltasnym dziataniem stanu poprzedniego, w sytuacji gdy
obrona konieczna posiadacza przystuguje wytgcznie w odniesieniu do
posiadania zgodnego z prawem i posiadania tytutu prawnego do rzeczy,
ktérych A. N. nie miata, albowiem korzystata z telefonu komédrkowego
stanowigcego wtasnos¢ P. N.. w sposob bezprawny, wbrew woli wiasciciela
P. N., ktérego dziatanie zmierzato do przywrocenia stanu zgodnego z
prawem potwierdzonego prawomocnym orzeczeniem Sgdu Rejonowego w
M. Wydziat 1 Cywilny w sprawie o sygn. akt 1 C [...].

5. btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na uznaniu, ze P. N. w dniu 2
sierpnia 2018 r. szarpat, Sciskat dtonie i poprzez jazde samochodem
przewrécit A. N. w sytuacji, gdy z zeznan swiadka S. L. (k. 60, k. 436-437)
wynika, ze to A. N. spowodowata zagrozenie skutkujgce powstaniem u niej
obrazen, w ten sposéb ze gonita P. N., ktéry jechat samochodem, a
nastepnie - gdy samochdd ruszyt do przodu - w tym czasie do samochodu
podbiegta A. otworzyta drzwi od pasazera, ztapata P. N. przez otwarte drzwi
samochodu, ktéry byt w ruchu, jechat, trzymata i nie chciata go pusci¢ nie
zwazajgc na to, ze pojazd jest w ruchu, co A. N. potwierdzita przestuchiwana
na rozprawie w dniu 19 stycznia 2022 r. zeznajgc, ze ,oskarzony nie

przewrécit mnie samochodem.”
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6. art. 25 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy z zeznan A. N.
oraz materiatbw w aktach sprawy wynika, ze w dniu 2 sierpnia 2018 r. P. N.
odpierat bezprawny atak A. N., ktéra go gonita, szarpata i oktadata piesciami
po tym gdy zauwazyla, ze P. N. podczas sgdowo ustalonego kontaktu z
matoletnim synem stron X. Y., zabrat stanowigcy jego wlasno$¢ osobistg
telefon komérkowy marki X., ktory A. N. sobie bezprawnie przywilaszczyta
przy wyprowadzce z domu stron i wczesniej wielokrotnie obiecywata P. N.,
ze go zwrdci przy pierwszej mozliwej okazji, czego nie uczynita, pomimo
prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w M. w sprawie | C [...], ktory jej
nakazywat wydanie rzeczy nalezgcej do P. N..

W konsekwencji obronca skazanego wnidst o zmiane zaskarzonego
orzeczenia poprzez wyeliminowanie z czesci dyspozytywnej orzeczenia art. 11 § 2
k.k., a nastepnie uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu opisanego
w pkt. | czesci wstepnej zaskarzonego wyroku, uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu opisanego w pkt |l czesci wstepnej zaskarzonego wyroku
oraz o dopuszczenie wskazanych w apelacji dowodow.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 19 sierpnia
2022 r., sygn. IV Ka 341/22, przy ustaleniu, ze przypisany oskarzonemu w punkcie |
czesci dyspozytywnej wyroku czyn stanowi odrebne przestepstwo od czynu
zarzuconego oskarzonemu, a opisanego w punkcie | czesci wstepnej zaskarzony
wyrok w punkcie | i Il cze$ci dyspozytywnej utrzymat w mocy, w pozostatej czesci
uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w Miedzyrzeczu. W pisemnych motywach jako powod wydania w
czesci orzeczenia kasatoryjnego sad |l instancji wskazat, ze doszio do btedu w
zakresie oceny zarzutéw stawianych oskarzonemu jako w istocie jednego czynu, w
konsekwencji czego nie zapadio orzeczenie o uniewinnieniu oskarzonego od
zarzutu popetnienia czynu z art. 207 § 1 k.k. Podniost nastepnie, iz na skutek
btednej oceny materiatu dowodowego w zakresie tego czynu poczynione zostaty
btedne ustalenia faktyczne sprowadzajgce sie do tego, ze oskarzony nie dopuscit
sie tego czynu. W ocenie sgdu ad quem zgromadzony materiat dowodowy jest
zdecydowanie obcigzajgcy dla oskarzonego, potwierdza jego wine i sprawstwo w

zakresie przestepstwa znecania. Jednoczesnie materiat ten jest kompletny i nie
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zachodzi koniecznos¢ jego uzupetnienia. Nadto niezaleznie od btednej oceny

zarzutéw jako jednego czynu i pominiecie formalnego rozstrzygniecia w zakresie art.

207 § 1 k.k. — tre$¢ wyroku zawartg w pkt | jego sentencji traktowacC nalezy w

aspekcie art. 454 § 1 k.p.k. w istocie jako réwnoznaczng z uniewinnieniem. W tej

sytuacji sad Il instancji uznat za spetniong przestanke okreslong w powyzszym
przepisie, materializujgcg - zgodnie z art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. — obowigzek
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W swietle powyzszych uwarunkowan nie mégt bowiem samodzielnie wyda¢ wyroku

skazujgcego.

Od tego wyroku w czesci kasatoryjnej obronca oskarzonego ztozyt skarge w
trybie art. 539a k.p.k., zarzucajgc razgce naruszenie ponizszych przepisow
postepowania:

1. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. poprzez orzeczenie, ze
Sad Okregowy ,w pozostatej czesci uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Miedzyrzeczu”
w sytuacji, gdy Sad Okregowy utrzymat w mocy wyrok w zakresie
rozstrzygniecia o wszystkich czynach zarzucanych oskarzonemu, a
uchylenie wyroku ,w pozostatej czesSci” nie ma substratu orzeczenia i
skutkowatoby ponownym osgdzeniem oskarzonego, za czyn co do ktérego
postepowanie karne zostato prawomocnie zakonczone,

2. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 k.p.k., polegajace na probie obejscia
przez Sad Odwotawczy reguty ne peius,

3. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. art. 452 § 2 i 3 k.p.k., polegajgce na oddaleniu
wniosku dowodowego o przestuchanie psychologa t.P. w sytuacji, gdy
oskarzony zitozyt oswiadczenie o zwolnieniu psychologa z zachowania
tajemnicy lekarskiej w zwigzku z czym nie zachodzita zadna przeszkoda do
jego przestuchania na rozprawie odwotawczej,

4. art. 437 § 2 kpk. w zw. z art. art. 452 § 2 i 3 k.p.k., polegajgce na
nierozwazeniu zarzutu apelacji naruszenia przepisu prawa materialnego - art.
336 k.c. w zw. z art. 343 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze pokrzywdzonej
przystugiwat tytut prawny do rzeczy - telefonu komoérkowego marki [...] - w

zwigzku z czym Sad dokonat btednego ustalenia, Zze byta ona jego
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posiadaczem i mogta korzystaC¢ z ochrony posiadania wobec oskarzonego,

ktory byt wtascicielem tej rzeczy.

W konsekwenciji autor skargi wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim oraz przekazanie temu sgdowi sprawy do

ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga okazata sie niezasadna. Na wstepie odnies¢ sie wypada do kwestii
wystgpienia najdalej idgcego zarzutu, a mianowicie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. Wbrew twierdzeniu
skarzgcego nie doszto jednak do naruszenia przez sgd odwotawczy powagi rzeczy
osadzonej (res iudicata), ktora miataby materializowaé powyzszg podstawe.
Btednie skarzgcy odczytuje wyrok sadu ad quem, ktory uchylajgc orzeczenie
pierwszoinstancyjne ,w pozostatej czesci” miatby dopusci¢ sie powyzszego
uchybienia. Spowodowane jest to tym, ze autor skargi nie dostrzegt istotnego faktu,
iz uprzednio sad ten przyjat, ze przypisany oskarzonemu w pkt | czesci
dyspozytywnej wyroku czyn, zakwalifikowany z art. 157 § 2 k.k., stanowit odrebne
przestepstwo od czynu z art. 207 § 1 k.k. opisanego w pkt | czesci wstepnej wyroku.
To za$ stawia kwestie res iudicata w catkowicie odmiennym $wietle, czynigc
rozwazania podjete w skardze niekompletnymi i w istocie prowadzgcymi do
mylnych wnioskéw. ZauwazyC trzeba, Zze wydanie orzeczenia kasatoryjnego
poprzedzone zostato ustaleniem wadliwosci oceny w zakresie sformutowanych
przez oskarzyciela publicznego zarzutéw, w wyniku czego stwierdzono, iz w
odniesieniu do zarzuconego przestepstwa znecania nie zapadto formalne
rozstrzygniecie (uniewinnienie). Nie mozna wiec podzieli¢ zapatrywania skarzgcego,
by ta materia zostata juz prawomocnie osgdzona, o czym miataby decydowac tres¢
rozstrzygniecia sadu | instancji, a co miatby ,przypieczetowaé” sad odwotawczy,
utrzymujgc w mocy wyrok tego sadu w zakresie pkt | czesci dyspozytywnej. Z
zaskarzonego wyroku wynika przeciez, co zdaje sie ignorowacé skarzacy, jaki
zakres przedmiotu procesu zostat osgdzony (utrzymanie w mocy) - aktualizujgc w

tej czesci ujemng przestanke procesows.
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Jako réwnie nieskuteczny oceni¢ nalezato argument odnoszacy sie do tresci
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, w ktérym sad Il instancji wskazat, ze istote
rozstrzygniecia polegajgcego na zamierzonym nieprzypisaniu oskarzonemu czynu
z art. 207 § 1 k.k. traktowac¢ trzeba na réwni z uniewinnieniem. Z pewnoscig nie
stanowito to, jak odczytuje obrohca, przyznania iz doszto do uniewinnienia
oskarzonego w petnym zakresie zarzuconej mu aktem oskarzenia dziatalnosci
przestepczej, lecz zdekodowanie charakteru owego braku rozstrzygniecia z punktu
widzenia oceny dokonywanej przez pryzmat zakazu wyrazonego w art. 454 § 1
k.p.k. Intencjg sadu byto tu zatem ustalenie koniecznosci zagwarantowania
oskarzonemu realnego prawa do obrony i realizacji zasady dwuinstancyjnosci
postepowania sgdowego. Stanowig one ratio legis zakazu ne peius. W wyniku
przeprowadzonej kontroli instancyjnej sgd odwotawczy doszedt do przekonania, ze
w zakresie czynu z art. 207 § 1 k.k. zasadne byto wydanie wyroku skazujgcego.
Uznat przy tym, Zze takie rozstrzygniecie winno zapa$¢ na podstawie
zgormadzonego w aktach sprawy materiatu dowodowego, ktory stanowit
dostateczng do tego podstawe. Powyzsze uwarunkowania sprawity, ze nie mozna
byto zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze doszto w tym zakresie do naruszenia art. 437 §
2 k.p.k., skoro przepis ten w zdaniu drugim wprost obliguje do wydania orzeczenia
kasatoryjnego w przypadku obowigzku respektowania zakazu ne peius.

W odniesieniu zas do zarzutow odnoszgcych sie do prawidtowosci
postepowania dowodowego i oceny zgromadzonego oraz ujawnionego materiatu w
aspekcie realizacji zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k., to juz nawet sam skarzacy
dostrzega, ze nie zostaty one ujete w art. 539 a § 3 k.p.k. Zatem oczywiste jest, ze
zakres przedmiotowy postepowania inicjowanego skargg wykluczat badanie tych
kwestii. Niedopuszczalne jest badanie przez Sagd Najwyzszy prawidtowosci
przeprowadzonej kontroli odwotawczej w kontekscie uchybien podniesionych w
apelacji, jak rowniez ocena zasadnosci uchybien stwierdzonych przez sad
odwotawczy. Co wiecej, Sad Najwyzszy nie jest wtadny kontrolowac, czy zaistniaty
merytoryczne podstawy okreSlone w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku
zmieniajgcego. Nie moze bowiem na podstawie przepisu art. 539a § 1 k.p.k.
ocenia¢ materiatu dowodowego w sprawie. Rozpoznanie sprawy w tym zakresie

nalezy wszakze do sgdow powszechnych. Interwencja Sgdu Najwyzszego w ten
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zakres orzekania stanowitaby naruszenie kompetencji do rozpoznania sprawy.
Poza zakresem oceny w niniejszym postepowaniu pozostawato wiec to, czy wnioski
wysnute przez sad odwotawczy na podstawie materiatu dowodowego byty zgodne z
zasadg prawdy materialnej (zob. w tym zakresie np. postanowienia SN: z dnia 13
wrzesnia 2022 r., IV KS 24/22, LEX nr 3485565, z dnia 14 lipca 2022 r., lll KS
44/22, LEX nr 3481023, z dnia 14 lipca 2022 r., Il KS 14/22, LEX nr 3481946, z
dnia 26 listopada 2021 r., V KS 29/21, LEX nr 3322049).

Nie znajdujagc w konsekwencji podstaw do uwzglednienia skargi, Sad
Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu (art. 539e § 2 k.p.k.), obcigzajgc oskarzonego
kosztami sgdowymi postepowania skargowego.

[SOP]

[at]



