Il KS 46/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie A.M.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 4 grudnia 2024 r.,

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 29 stycznia 2024 r., sygn. akt IV Ka 599/23,
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Chrzanowie
z dnia 13 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 547/21,

i przekazujgcy sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania,

I. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. wobec oskarzonego
A.M. i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Krakowie do
ponownego rozpoznania w tym zakresie;

Il. zarzadza zwrot na rzecz A.M. wniesionej przez niego optaty

od skargi.

Tomasz Artymiuk Waldemar Ptdciennik Marek Pietruszynski
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UZASADNIENIE

A.M. i J.P. zostali oskarzeni o to, ze ,w okresie od 15 grudnia 2000 r. do dnia
3 lutego 2004 r. w K., woj. [...] i S., waj. [...]1, dziatajgc wspadlnie i w porozumieniu, w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru przyjecia prawa
wtasnosci nieruchomosci, po uprzednim wprowadzeniu W. Z. w btad co do zamiaru
wywigzania sie z zwartej umowy pozyczki gotbwkowej na kwote 4.000 zt z dnia 15
grudnia 2000 r. z firmg <<Pozyczki i posrednictwo w handlu nieruchomos$ciami J.P.>>
oraz poprzez zabezpieczenie udzielonej pozyczki w przypadku niewywigzania sie
przez pokrzywdzong z warunkow umowy pozyczki notarialnym petnomocnictwem
udzielonym A.M. oraz innemu pracownikowi firmy do sprzedazy nieruchomosci W.Z.
w postaci dziatki o powierzchni 130 m? zabudowanej budynkiem mieszkalnym
potozonejw C. przy ul. (...), dla ktérej Sgd Rejonowy w Chrzanowie prowadzit ksiege
wieczystg nr KW (...), co stanowito natozenie przy zawarciu umowy obowigzku
Swiadczenia niewspotmiernego ze $Swiadczeniem wzajemnymi oraz po uprzednim
wprowadzaniu V.Z. w btad co do faktu przedtuzanie terminu sptaty w/w pozyczki,
wzywajgc do zaptaty odsetek karnych i przyjmujgc od pokrzywdzonej pienigdze
tytutem sptaty odsetek karnych, doprowadzili jg do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w kwocie 171.900 zt poprzez sprzedaz przez A.M. w dniu 3 lutego 2004 r.
na podstawie udzielonego petnomocnictwa przedmiotowej nieruchomosci na rzecz
K.G. i M.G., co odprowadzito do utraty prawa wtasnosci nieruchomosci przez W.Z.”,
tji. o wystepek z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Chrzanowie wyrokiem z dnia 13 grudnia 2022 r., sygn. akt |
K 547/21:
I. na zasadzie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 1 k.p.k. uniewinnit
oskarzonego J.P. od popetnienia zarzucanego mu czynu,
Il. oskarzonego A.M. uznat za winnego tego, ze ,w dniu 3 lutego 2004 r. w S.
przywtaszczyt cudze prawo majgtkowe w postaci wtasnosci nieruchomosci o
powierzchni 130 m? zabudowanej budynkiem mieszkalnym potozonym w C. przy ul.
(...), dla ktérej Sgd Rejonowy w Chrzanowie prowadzit ksiege wieczystg nr KW (..),

w ten sposaob, iz dziatajgc w oparciu o udzielone mu petnomocnictwo, zawart fikcyjng
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umowe sprzedazy w/w nieruchomosci na rzecz K.G. i M.G., ktérg to nieruchomoscig
miat mozliwos¢ dalszego dysponowania w oparciu o udzielone mu przez nabywcéw
petnomocnictwo, co doprowadzito do utraty prawa wtasnosci nieruchomosci przez
W. Z., czym wyrzgdzit szkode w wysokosci 171.900 zt na rzecz W.Z.”, tj. czynu z art.
284 § 1 k.k. i za to na mocy powotanego przepisu wymierzyt mu kare roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na mocy art. 33 § 2 k.k. orzekt kare grzywny w
wymiarze 300 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote
15 zt,

lll. namocy art. 69 § 1i2 k.k., art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo
zawiesit oskarzonemu A.M. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na
okres proby wynoszgcy 3 lata,

IV. na mocy art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego A.M.
Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz
pokrzywdzonej W.Z. kwoty 171.900 zt.

Sad orzekt nadto o kosztach procesu.

Apelacje na niekorzys¢ obu oskarzonych, zaskarzajgc wyrok w catosci, wnidst
prokurator i powotujgc sie na art. 438 pkt 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit ,btgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a przez to majgcy wptyw na
jego tres¢ polegajgcy na ustaleniu, ze:

- J.P. dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w okresie 15 grudnia 2000 roku do 3
lutego 2004 roku — nie miat zamiaru przejecia prawa wifasnosci nieruchomosci
potozonej w C. przy ul. (...) o pow. 130 m? nalezgcej do W.Z., po uprzednim
wprowadzeniu jej w btgd co checi wywigzania sie z zawartej z nig umowy pozyczki z
dnia 15.12.2000 r., zabezpieczonej udzielonym mu petnomocnictwem notarialnym
do sprzedazy tej nieruchomosci notarialnym do sprzedazy tej nieruchomosci, a takze
ustaleniu, ze nie wprowadzit V.Z. w btad co do faktu przedtuzenia terminu sptaty
w/wym. pozyczki, co skutkowato wezwaniami jej do zaptaty karnych odsetek - a
wobec niemoznos$ci uregulowania tego niewspotmiernego swiadczenia, doprowadzit
ja tym samym do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 171.900 zi,
poprzez fikcyjng sprzedaz przez siebie w dniu 3 lutego 2004 r., opisanej wyzej
nieruchomoéci K. i M.G., co doprowadzito V.Z. do utraty prawa wiasnosci

nieruchomosci,
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- A.M. dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w okresie 15 grudnia 2000 r. do 3 lutego
2004 r. - nie miat zamiaru przejecia prawa wiasnosci nieruchomosci potozonej w C.
przy ul. (...) o pow. 130 m? nalezgcej do V. Z., po uprzednim wprowadzeniu jej w biad
co checi wywigzania sie z zawartej z nig umowy pozyczki z dnia 15.12.2000 r.,
zabezpieczonej udzielonym J.P. petnomocnictwem notarialnym do sprzedazy tej
nieruchomosci notarialnym do sprzedazy tej nieruchomosci, a takze ustaleniu, ze nie
wprowadzit V.Z. w btad co do faktu przedtuzenia terminu sptaty w/wym. pozyczki, co
skutkowato wezwaniami jej do zaptaty karnych odsetek - a wobec niemoznosci
uregulowania tego niewspoétmiernego Swiadczenia, doprowadzit ja tym samym do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 171.900 zi, poprzez fikcyjng
sprzedaz przez siebie w dniu 3 lutego 2004 r., opisanej wyzej nieruchomosci K. i
M.G., co doprowadzito V.Z. do utraty prawa wtasnosci nieruchomosci,

- podczas gdy warunki umowy z dnia 15 grudnia 2000 r., w tym petnomocnictwo do
sprzedazy przez pozyczkodawcow nieruchomosci, bedacej jej zabezpieczeniem, bez
zgody i wiedzy pokrzywdzonej na rzecz dowolnych oséb, za dowolng cene, w tym
réwniez do pokwitowania odbioru ceny, a takze ustalenie kwoty odsetek na 0,3% za
kazdy dzien, sprawiaty, ze umowa ta byta niemozliwa do wypetnienia, a przez to jej
celem od poczatku byto przejecie nieruchomosci V.Z. - co w konsekwenciji
doprowadzito do:

- niestusznego uniewinnienia J.P. od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z art.
286 § 1 k.k.

- niestusznego przyjecia, ze A.M. dopuscit sie jedynie przywtaszczenia prawa
majgtkowego, tj. wystepku z art. 284 § 1 k.k., zamiast przestepstwa oszustwa z art.
286 § 1 k.k. zawezajgc tym samym czasookres czynu do dnia 3 lutego 2004 r., tj.
sprzedazy nieruchomosci potozonej w C. ul. (...) matzenstwu G., podczas gdy
umowa ta miata charakter fikcyjny, nie odpowiadajgcy prawu, a co dodatkowo
sprawia, ze - w chwili orzekania w | instancji przestepstwo przywlaszczenia
przedawnito sie z dniem 3 lutego 2009 r., zatem - przy przyjeciu kwalifikacji z art. 284
§ 1 k.k. - postepowanie o ten czyn winno zosta¢ umorzone na zasadzie art. 17 § 1
pkt 6 k.p.k.”

Prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy

Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.
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Z kolei obronca oskarzonego A.M., zaskarzajgc apelacjg wyrok w catosci, na
podstawie art. 427 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucit ,razgcqg obraze przepisdw postepowania majgcy istotny wptyw
na tres¢ wyroku, {j.:

1. art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. poprzez wydanie wyroku skazujgcego wobec oskarzonego
za czyn z art. 284 § 1 k.k. w sytuacji, gdy w dacie wyrokowania karalnos¢ czynu
przypisanego oskarzonemu ad. 1 ustata, przedawnienie karalnosci czynu
przypisanego A.M. nastgpito z dniem 3 lutego 2009 r., tym samym postepowanie w
stosunku do A.M. winno zosta¢ umorzone,

2. art. 17 § 1 pkt. 10 k.p.k. w zw. z art. 14 § 1 k.p.k. polegajgcego na procedowaniu i
wydaniu wyroku w sprawie pomimo nieuzyskania w toku postepowania skargi
uprawnionego, w sytuacji gdy czyn za ktory oskarzony zostat faktycznie skazany
wykracza poza ramy przedmiotowe zachowania opisanego w akcie oskarzenia, co
stanowito bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k.”
Apelujacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i umorzenie
postepowania.

Po rozpoznaniu wywiedzionych apelacji, Sgd Okregowy w Krakowie wyrokiem
z dnia 29 stycznia 2024 r., sygn. akt IV Ka 599/23, uchylit zaskarzone orzeczenie i
sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w Chrzanowie do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok uchylajgcy wnidst obronca oskarzonego A.M. i na podstawie
art. 539a § 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit ,obraze przepiséw
postepowania, a to art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. poprzez btedne przyjecie, ze
zachodzi potrzeba przeprowadzenia przewodu na nowo w catosci, podczas gdy brak
jest ku temu przestanek, a Sad odwotawczy winien wyda¢ merytoryczne
rozstrzygniecie, co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, determinujgc jego tres¢é.”
Autor skargi wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu - Sgdowi Okregowemu w
Krakowie.

Odpowiadajgc pisemnie na skarge, prokurator wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Whniesiona przez obrohce oskarzonego A.M. skarga zastuguje na
uwzglednienie.

Zgodnie z obowigzujgcymi regulacjami, skarga na wyrok sgdu odwotawczego
uchylajgcy wyrok sgdu pierwszej instancji moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu
naruszenia art. 437 lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 (art. 539a § 3
k.p.k.). Stosownie do art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpiC wytgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k, art. 454 kp.k. lub jesli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Z powigzania tresci tego przepisu z
treScig art. 539a § 3 k.p.k., jednoznacznie wynika, ze ,Sad Najwyzszy, rozpoznajgc
skarge na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie do badania, czy w sprawie, na
etapie postepowania przed sgdem | lub Il instancji, zachodzi tzw. bezwzgledna
przyczyna odwotawcza, albo doszto do uchylenia wyroku mimo braku formalnych
przeszkdd okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego lub tez
konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu sadowego (...). Te
uregulowania wskazujg wiec jednoznacznie, ze aby Sad Najwyzszy mogh
ustosunkowac sie do podniesionych w skardze zarzutéw, uzasadnienie wyroku sgdu
odwotawczego winno byc¢ tak sformutowane, aby wynikato z niego jednoznacznie,
ktéra z przestanek okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku
sadu | instancji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania” (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego m.in.: z dnia 16 listopada 2017 r., Il KS 3/17,z dnia 14
marca 2018 r., IV KS 4/18 i z dnia 15 wrzesni 2021 r., Il KS 21/21, LEX nr 3321976).

Z realibw rozpoznawanej sprawy wynika, iz podstawg wydania przez Sad
Okregowy wyroku uchylajgcego w odniesieniu do oskarzonego A.M. byt art. 437 § 2
k.p.k. i koniecznosc¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w cato$ci.

Sad odwotawczy za btedne uznat stanowisko Sgdu Rejonowego o braku podstaw do
ustalenia, ze oskarzeni w chwili zawierania w dniu 15 grudnia 2000 r. pozyczki z V.Z.
dziatali z zamiarem doprowadzenia jej do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem i
przyjecie, ze A.M. dopuscit sie jedynie przywilaszczenia prawa majgtkowego, tj.
wystepku z art. 284 § 1 k.k. Uzasadniajgc swoje orzeczenie Sgd dokonat analizy i
oceny zeznan $wiadka M.W. — dyrektora ds. finansowych firmy pozyczkowej,

pokrzywdzonej V.Z. oraz obszernie przeanalizowat przepisy prawa cywilnego w
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zakresie niewaznosci czynno$ci prawnej sprzecznej z ustawa, klauzuli zasady
wspotzycia spotecznego, samg umowe pozyczki z dnia 15 grudnia 2000 r. zawartg
przez V.Z. z firmg ,Pozyczki pod zastaw i posrednictwo w handlu nieruchomosciami
J.P.” oraz petnomocnictwo udzielone tego dnia przez pokrzywdzong A. M. (w formie
aktu notarialnego).

Sad Rejonowy nie uwzglednit, zdaniem Sadu Okregowego, ze zaréwno
petnomocnictwo, jak i umowa pozyczki z dnia 15 grudnia 2000 r. sprzeczne sg z
zasadami wspotzycia spotecznego i sg hiewazne z mocy samego prawa, o czym bez
watpienia wiedzieli A.M., J.P. i M\W.. Jego zdaniem, przekonuje o tym to, ze byl
profesjonalistami, zawodowo trudnigcymi sie zawieraniem umow pozyczek pod
zastaw, w tym pod zastaw nieruchomosci, a ponadto prowadzili firme (J.P., A.M.).
Zauwazyt jednoczesnie, ze Sgd Rejonowy w ogdle nie uwzglednit tego, w jaki sposob
doszto do ztozenia przez pokrzywdzong podpisu pod umowg pozyczki i udzielonym
petnomocnictwem oraz faktu, ze pokrzywdzona jest osobg bez wyksztatcenia,
niepracujgcg zawodowo, zajmujgcg sie wychowaniem i pieczg nad pieciorgiem
matoletnich dzieci, zupetnie nieobeznang z zawieraniem tego typu umowy i
udzielaniem petnomocnictwa, a dajgc w catosci wiare jej zeznaniom, nie wyciggnat z
nich wiasciwych wnioskéw.

Sad odwotawczy stwierdzit tez, ze Sad meriti dopuscit sie btedu w ustaleniach
faktycznych, a zebrany w sprawie materiat dowodowy, oceniany zgodnie z
dyrektywami art. 7 k.p.k., daje podstawy do przyjecia, ze obaj oskarzeni swoim
zachowaniem wyczerpali znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Zdaniem Sadu
Okregowego, Sad Rejonowy pomingt wczesniejsze, sktadajgce sie na czyn z art. 286
§ 1 k.k. — dziatania w celu osiggniecia korzysci majgtkowej oraz wprowadzenie w
btad (wyzyskanie btedu, niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsigbranego
dziatania), a skupit sie jedynie na doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, niestusznie przyjmujgc wobec A.M. kwalifikacje z art. 284 § 1 k.k., zamiast
art. 286 § 1 k.k. oraz uniewinniajgc drugiego z oskarzonych. W konkluzji wywodow
wskazano, ze w odniesieniu do oskarzonego, ktory zostat uniewinniony wydanie
wyroku kasatoryjnego wigzato sie z tredcig art. 454 k.p.k., natomiast odnoszac sie do
koniecznosci uchylenia wyroku wobec drugiego z oskarzonych wywiedziono, iz

,Oskarzonemu A.M. zarzucono popetnienie przestepstwa wspdlnie i w porozumieniu
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z J.P., w okolicznosciach niniejszej sprawy zasadne jest przeprowadzenie na nowo
przewodu sgdowego w catosci w odniesieniu do tego oskarzonego”. W sekcji 5.3.1.
uzasadnienia wyroku przywotano jako podstawy prawne uchylenia orzeczenia art.
437 § 2 k.p.k. i art. 454 § 1 k.p.k. oraz wyjasniono, iz wigze sie to z koniecznoscig
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci oraz z regutg ne peius.

We wskazaniach co do dalszego postepowania (sekcja 5.3.2. uzasadnienia)
podkreslono, ze rozpoznajgc ponownie sprawe, Sgd meriti przeprowadzi w catosci
postepowanie dowodowe, a zgromadzone dowody oceni z uwzglednieniem dyrektyw
ptyngcych z art. 7 k.p.k.

Jak tatwo zauwazyc, sytuacja procesowa obu oskarzonych byta rézna. Jeden
Z nich zostat uniewinniony, wobec czego przy przekonaniu o potrzebie przypisania
mu odpowiedzialnosci za zarzucany czyn, przeszkodg do skazania go w
postepowaniu odwotawczym byt przepis art. 454 § 1 k.p.k., ktory jednoczesnie
stanowi podstawe prawng do wydania wyroku kasatoryjnego. Drugi z oskarzonych,
A. M., zostat uznany wyrokiem Sgdu Rejonowego za winnego popetnienia czynu z
art. 284 § 1 k.k., chociaz wedlug Sgdu Okregowego w rzeczywistosSci swoim
dziataniem, co podniesiono w apelacji prokuratora, wypetnit znamiona oszustwa w
typie podstawowym. W odniesieniu do tego oskarzonego podstawg wydania wyroku
kasatoryjnego mogto byC zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, na co
Sad sie nie powotuje, lub koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
sgdowego w catosci.

Koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, o ktérej mowa w
art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k., jako powdd uchylenia przez sgd odwotawczy
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania, zachodzi wowczas, gdy orzekajgcy sgd pierwszej instancji
naruszyt przepisy prawa procesowego, co skutkowato, w realiach sprawy,
nierzetelnoscig prowadzonego postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe
powtérzenia (przeprowadzenia na nowo) wszystkich czynnosci procesowych
skfadajgcych sie na przewdd sgdowy w sadzie pierwszej instancji (zob. uchwata
skfadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19,
OSNK 2019, z. 6, poz. 3). Podzielajgc w petni powyzsze stanowisko, stwierdzi¢

nalezy, ze w rozpoznawanej sprawie nie zaktualizowaty sie okolicznosci nakazujgce
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przeprowadzenie w catosci na nowo przewodu sgdowego w postepowaniu przed
Sgdem Rejonowym. Weditug aktualnie obowigzujgcych regut postepowania
apelacyjnego, sad odwotawczy, co do zasady, po rozpoznaniu wniesionego srodka
zaskarzenia, winien wydac orzeczenie merytoryczne, a nie kasatoryjne. Wigze sie to
z mozliwoscig prowadzenia przez ten sgd postepowania dowodowego, oceniania
dowoddéw oraz dokonywania analizy prawnej i wydawania w konsekwencji orzeczen
reformatoryjnych, przy ograniczeniu wigzgcym sie z trescig art. 454 § 1 k.p.k.
Zajete przez Sad Okregowy w Krakowie stanowisko i podniesione, omoéwione wyzej
skrétowo argumenty, nie sg wystarczajgce do uznania, ze wadliwo$¢ postepowania
przed Sagdem Rejonowym pocigga za sobg koniecznos¢ ponowienia przewodu
sgdowego w catosci. Istota sprawy sprowadza sie bowiem do dokonania oceny
przeprowadzonych w sprawie dowoddw i w konsekwencji ustalenia, czy m.in.
oskarzony A.M. swoim zachowaniem wypetnit znamiona zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu, czy tez jak orzekt Sgd Rejonowy czynu z art. 284 § 1 k.k. Nie ma
przeszkdd, aby takiej oceny dokonat Sgd odwotawczy, w ramach wynikajgcego
wprost z nowego brzmienia przepisu art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k., obowigzku
merytorycznego orzekania.
W tym kontekscie odwota¢ nalezy sie do ugruntowanego juz stanowiska Sadu
Najwyzszego z ktorego wynika, iz ,sama konieczno$¢ ponownej oceny
przeprowadzonych dowoddéw nie miesci sie w kregu podstaw rozstrzygniecia, o
ktérym mowa w art. 437 § 2 in fine k.p.k., tj. wyroku kasatoryjnego. (...) Samg wiec
potrzebe dokonania na nowo oceny zgromadzonych w sprawie dowodow nie mozna
postrzega¢ w kategoriach okolicznosci samoistnie determinujgcych koniecznosc¢
przeprowadzenia przez sgd meriti przewodu sgdowego w catosci (a tym samym i
uznacé jg za wystarczajgcg do wydania kasatoryjnego wyroku przez sagd odwotawczy),
skoro (obecnie) nie ma zadnych przeszkéd (poza tymi przypadkami
skatalogowanymi w tymze przepisie art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.) prawnych ku temu, by
to sad odwotawczy - w zwigzku z rozpoznawanym srodkiem odwotawczym -
samodzielnie tych czynnosci procesowych dokonat’ (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 15 lutego 2018 r., Il KS 3/18).

Reasumujgc stwierdzi¢ trzeba, Zze obowigzujgcy model postepowania

odwotawczego, przy uwzglednieniu regulacji zawartych w art. 437 § 2 k.p.k., nie
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uniemozliwia sadowi odwotawczemu wydania orzeczenia reformatoryjnego,
uzasadnionego zgromadzonym materiatem dowodowym i jego oceng. Stanowiska
tego nie zmienia fakt, ze obaj oskarzeni, w ramach zarzucanego im aktem oskarzenia
czynu, ,dziatali wspodlnie i w porozumieniu”, na co Sgd odwotawczy sie powotuje,

albowiem kazdy z nich za swoje zachowanie ponosi odpowiedzialno$¢ indywidualnie.

Majgc powyzsze na uwadze uznacC nalezato, ze wniesiona na podstawie
art. 539a § 1 k.p.k. skarga jest zasadna, poniewaz nie zaistniata zadna z podstaw
uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego w Chrzanowie w odniesieniu do oskarzonego
A.M. i przekazania sprawy w tym zakresie temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Konieczne byto wiec uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie i przekazanie

sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Tomasz Artymiuk ~ Waldemar Pt6ciennik  Marek Pietruszynski
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