Sygn. akt Il KS 34/19

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie M. K. i A. K.

oskarzonych z art. 284 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu,
w dniu 15 stycznia 2020 r.,

skargi obroncy oskarzonych

na wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 30 kwietnia 2019 r., sygn. akt XI K (...),

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,

postanowit:

1. oddali¢ skarge;

Dnia 15 stycznia 2020 r.

2. obciazy¢ oskarzonych M. K. i A. K. kosztami sadowymi

postepowania skargowego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2019 r., sygn. akt XI K (...),

uniewinnit M. K. i A. K. od popetnienia zarzucanych im czynéw, polegajacych na

tym, ze w dniu 23.07.2010 r., w nieustalonym miejscu, dziatajgc wspolnie i w

porozumieniu, przywtaszczyli powierzony im na mocy umowy kredytowej nr (..

)

pojazd marki O. o nrrej. (...) i numerze VIN: (...), w ten sposéb, ze po wygasnieciu

wyzej wymienionej umowy oraz po uprzednim zaprzestaniu ptacenia rat kredytu i



mimo wezwan do zwrotu przedmiotu umowy nie zwrocili go, czym dziatali na
szkode S. w W. w wysokosci 13100 zt, tj. wystepku okreslonego w art. 284 § 2
k.k.

Od tego wyroku apelacje na niekorzy$¢ oskarzonego wnidst prokurator, ktory
podnoszgc zarzut obrazy przepisu prawa materialnego — art. 284 § 2 k.k., wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt IV Ka
(...), uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w B. i sprawe przekazat temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sgdu odwotawczego wnidst obronca oskarzonych, ktory
podniost zarzut razgcego naruszenia prawa procesowego, ktore miato wplyw
na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 539a § 3 k.p.k. poprzez
btedne uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji celem przeprowadzenia
postepowania dowodowego w nieokreslonym zakresie i ,wnikliwej analizy”
dowodow.

Na podstawie tego zarzutu skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Skarga nie zastuguje na uwzglednienie.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, zgodnie z art. 437 § 2 zd. Il k.p.k.,
uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k.
lub jesli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w cato$ci.
Z powigzania tresci tego przepisu z art. 539a § 3 k.p.k., w ktérym wskazano
podstawy skargi, jednoznacznie wynika, ze Sgad Najwyzszy rozpoznajgc skarge
na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie do badania, czy w sprawie, na etapie
postepowania przed sgdem pierwszej lub drugiej instancji zachodzi tzw.
bezwzgledna przyczyna odwotawcza albo doszto do uchylenia wyroku mimo braku
formalnych przeszkéd okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku

zmieniajgcego lub tez konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu



sgdowego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2019 r.,
Il KS 34/18, Prok.i Pr.-wkt. 2019/7-8/27).

Majgc na uwadze wynikajgcy z art. 539a § 3 k.p.k. zakres kognicji Sadu
Najwyzszego w postepowaniu w przedmiocie skargi na wyrok sgdu odwotawczego
nalezy stwierdzic, ze lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, wbrew temu, co
podnosi skarzgcy, pozwala na zrozumienie przyczyny, ktora legta u podstaw
rozstrzygniecia kasatoryjnego, choc¢ trzeba przyznac, ze wniosek taki nie nasuwat
sie wprost ze sformutowan czesci motywacyjnej wyroku. Nie jest wprawdzie
wskazang praktykg, aby Sad Najwyzszy miat odczytywac intencje Sgdu ad quem.
Te jednak, w realiach procesowych i faktycznych niniejszej sprawy, nie
pozostawiaty watpliwosci co do tego, ze podstawg uchylenia wyroku Sadu
pierwszej instancji byt zakaz wyptywajgcy z tresci art. 454 § 1 k.p.k.,, na co
wskazujg rozwazania Sgdu odwotawczego, w ktérych — odnoszac sie do charakteru
umowy przewtaszczenia na zabezpieczenie, zawartej miedzy oskarzonymi
a bankiem — stwierdzit, ze ustalenie, iz oskarzeni przekroczyli granice wynikajacych
Z umowy uprawnien, dziatajgc ze ztym zamiarem pokrzywdzenia banku, wystarcza
do przyjecia, ze dopuscili sie oni przestepstwa przywtaszczenia, okre$lonego w art.
284 § 2 k.k. (zob. s. 5 uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem). Ponadto, w koncowej
czesci uzasadnienia (s. 6) Sad ten uznal, ze zachowanie oskarzonych, polegajgce
na oddaniu pojazdu innej osobie, dysponowanie nim jak wtasnym i niezwrdcenie go
po wypowiedzeniu umowy kredytowej oraz po bezskutecznych wezwaniach o zwrot
pojazdu wskazuje, ze ich zamiarem byto przywtaszczenie powierzonego im pojazdu
marki O..

Przedstawione stanowisko nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze
w przekonaniu Sgdu odwotawczego, w sSwietle poczynionych przez Sad pierwszej
instancji ustalen faktycznych, istniaty podstawy do skazania M. K. oraz A. K. za
przestepstwo przywtaszczenia mienia, co jednak nie mogto nastgpi¢ w instancji
odwotaw 1) czej z uwagi na wyrazong w art. 454 § 1 k.p.k. regute ne peius.
Kategoryczny i obszernie uargumentowany tok wywodu Sgdu odwotawczego,
wykazujgcy na btedy Sadu pierwszej instancji w zakresie oceny prawnej ustalonego
przebiegu zdarzen, w $2)wietle znamion wystepku okreslonego w art. 284 § 2 k.k.,

prowadzi do wniosku, ze Sad ten nie wyrazit jedynie potencjalnej mozliwosci



skazania oskarzonych za to przestepstwo, lecz uznat to za kwestie ewidentng i
bezsporng. Jedynie uzupetniajgco zasygnalizowat potrzebe rozwazenia
przestuchania, przy ponownym rozpoznaniu sprawy, jednego ze swiadkéw — M. K. ,
co jednak nie podwaza kategorycznosci stanowiska Sadu odwotawczego w
przedmiocie winy oskarzonych, a tym samym i podstawy wydania orzeczenia o
charakterze kasatoryjnym.

Z tych wzgledow, nie stwierdzajgc okolicznosci, o ktérych mowa w art. 439
§ 1 k.p.k., Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, obcigzajgc oskarzonych
kosztami sgdowymi postepowania skargowego na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.

w zw. z art. 633 k.p.k.



