I KS 24/23

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2023 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

sprawy T. S.

oskarzonego z art. 231 § 2 k.k. i inne,

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 2 lutego 2023 r., sygn. Il Ka
493/22, uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Tarnowie z dnia 15 lipca 2022 r.,
sygn. Il K 2073/20 i przekazujgcego sprawe temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.

postanowit
l. oddali¢ skarge;
Il. kosztami sagdowymi postepowania skargowego obcigzyé¢

oskarzonego.

UZASADNIENIE

T. S. zostat oskarzony o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k. i art. 266 § 2 k.k. w
zw.zart. 11§ 2 kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 15 lipca 2022 r., sygn. Il K 2073/20, Sgd Rejonowy w
Tarnowie uniewinnit oskarzonego od zarzutu popetnienia tego przestepstwa.
Apelacje od tego wyroku wnidst Prokurator Rejonowy w Tarnowie

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w Tarnowie wyrokiem z dnia 2
lutego 2023 r., sygn. Il Ka 493/22, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat

Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.
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Od powyzszego wyroku Sgdu odwotawczego skarge na podstawie art. 539a
§ 1 k.p.k. wniést obrohca oskarzonego, ktéry w dwunastu punktach - szeroko
rozbudowanych w podpunktach - zarzucit naruszenie przepisdbw postepowania, tj.
art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. samodzielnie albo w zwigzku z innymi przepisami, w tym z
art. 454 § 1 k.p.k., art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k., art. 427 § 2 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k.,
art. 442 § 3 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. i inne.

W pierwszym punkcie tej skargi obronca zarzucit w szczegolnosci
naruszenie art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. i zawartej w art. 454 § 1 k.p.k. reguty ne peius,
ktora pozwala ,na wydanie przez sad Il instancji wyroku uchylajgcego wyrok
uniewinniajgcy sadu | instancji i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania przez ten sad, tylko w sytuacji gdy sad odwotawczy w wyniku
usuniecia stwierdzonych uchybien stanowigcych podstawe odwotawczg, tj. w
niniejszej sprawie art. 438 pkt 3 k.p.k., stwierdzi, ze zachodzg realne podstawy do
wydania wyroku skazujgcego, podczas gdy w przedmiotowej sprawie nie zachodzg
okolicznosci uzasadniajgce taki wniosek, a Sad Il instancji wydat wyrok uchylajgcy
wyrok Sagdu | instancji i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania, z
naruszeniem zaréwno przepiséw prawa materialnego jak i proceduralnego” - w
Sposob, ktdry obronca przedstawit obszernie w dalszych zarzutach oraz w samym
uzasadnieniu skargi.

W konkluzji obrohca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w Tarnowie do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge obroncy oskarzonego Prokurator Rejonowy w
Tarnowie wniést o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga obroncy oskarzonego okazata sie niezasadna i nalezato jg oddalic.

Zgodnie z art. 539a § 1 i § 3 k.p.k., od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania stronom przystuguje skarga do Sgdu Najwyzszego, przy
czym moze by¢ ona wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z
powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. A zatem rozpoznanie skargi
musi ogranicza¢ sie do zbadania, czy zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna

odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k. albo czy sad odwotawczy uchylit wyrok mimo
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braku formalnych przeszkod okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku
zmieniajgcego, wzglednie, czy jest konieczne przeprowadzenie w catosci przewodu
sgdowego (art. 437 § 2 in fine k.p.k.). Natomiast niedopuszczalne jest, aby Sad
Najwyzszy w trybie art. 539a k.p.k. samodzielnie ponownie oceniat, czy zachowanie
oskarzonego wyczerpuje znamiona czynu zabronionego, w nastepstwie tego
doszedt do odmiennych wnioskéw i z tego powodu uchylit zaskarzony wyrok (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr
2204960). Sad Najwyzszy w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi na
wyrok sgdu odwotawczego nie moze wiec oceniaC, czy zaistnialy merytoryczne
podstawy okreslone w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego — nie jest
bowiem witadny na podstawie art. 539a § 1 k.p.k. do oceniania materiatu
dowodowego przedstawionego w sprawie. Rozpoznanie sprawy w tym zakresie
nalezy bowiem do sgdéw powszechnych, zas interwencja Sgdu Najwyzszego w ten
zakres orzekania stanowitaby naruszenie ich ustawowych kompetencji.

Analiza tresci uzasadnienia skargi wskazuje, ze jej autor postuluje, aby Sad
Najwyzszy w niniejszym postepowaniu w istocie rzeczy zbadat zasadnos¢ oceny
materiatu dowodowego dokonanej przez Sad odwotawczy. Zarbwno w petitum
skargi, jak i w jej motywach obronca dokonuje wprost wiasnej oceny dowoddéw oraz
wiasnych ustalen faktycznych, ktére miatyby obecnie sta¢ sie przedmiotem analizy
przez Sad Najwyzszy w ramach postepowania skargowego. Nalezy zdecydowanie
podkresli¢, ze postepowanie w trybie skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie stuzy
do dublowania przeprowadzonej juz w sprawie kontroli odwotawczej. Przedmiotem
kontroli w tym postepowaniu jest tylko stwierdzenie, czy uchylajgc wyrok sadu
pierwszej instancji z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, sad
odwotawczy kierowat sie podstawami wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi
w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie
konieczne.

Podstawg uniewinnienia T. S. byto przekonanie Sadu | instancji, ze zebrany
materiat dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz oskarzony jest sprawcag
zarzucanego mu przestepstwa. Podniost w tym zakresie Sgd miedzy innymi —
,Decyzja dotyczgca uniewinnienia oskarzonego podjeta natomiast zostata w

zwigzku z ujawnieniem sie w sprawie dwojakiego rodzaju watpliwosci, ktérych nie
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dato sie usung¢ w toku postepowania, a te watpliwosci stosownie do tresci art. 5 §
2 k.p.k. Sad byt zobowigzany rozstrzygngc na korzys¢ oskarzonego. (...) Pierwsza
zasadnicza watpliwos¢ dotyczy tego, czy w niniejszej sprawie w przypadku
oskarzonego T. S. mozemy mowi¢ o realizacji znamienia podmiotu czynu
zabronionego i to dotyczy zaréwno przestepstwa z art. 231 § 2 k.k. jak i z art. 266 §
2 k.k. (...) Druga grupa watpliwosci wigze sie ze sferg znamienia przekroczenia
uprawnien i tym, ze oskarzony miat ujawni¢ pytania konkursowe wykonujgc
czynnosci stuzbowe w postaci przygotowania i przeprowadzenia konkursu.
Tymczasem w Swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zachodzi
wskazana juz wyzej watpliwoS¢ czy czynnosci zwigzane z przygotowaniem i
przeprowadzeniem konkursu byly czynnosciami stuzbowymi oskarzonego T. S. jako
radcy prawnego Urzedu Gminy [...]".

Z kolei Sad odwotawczy nie podzielit tego stanowiska i przeprowadzit w tym
zakresie stosowne rozwazania. Wypada zauwazy¢, ze Sad drugiej instancji
wyciggnat z analizy tych samych dowoddw zupetnie odmienne wnioski, niz uczynit
to Sgd Rejonowy. Nalezy wiec stwierdzi¢, ze w uktadzie procesowym, jaki wystgpit
w toku niniejszego postepowania, Sgd odwotawczy nie miat mozliwosci wydania
innego orzeczenia niz to, jakie ostatecznie zapadto, bowiem na przeszkodzie
takiemu rozstrzygnieciu stat kategoryczny zakaz wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k.
(reguta ne peius). Ten przepis wprowadza nakaz okreslonego zachowania sie
przez sad odwotawczy - sad ten nie moze skazaC oskarzonego, ktory zostat
uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego w pierwszej instancji
umorzono postepowanie. Musi w tej sytuacji uchylic wyrok sadu | instancji i
przekaza¢ mu sprawe do ponownego rozpoznania. Tak zresztg zgodnie z art. 437 §
2 zd. 2 k.p.k., uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez sad odwotawczy moze nastgpi¢ wylgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k. oraz w art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. W sytuacji, gdy zaistniejg
przestanki z art. 454 k.p.k., to ich skutkiem musi by¢ uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, gdyz sad odwotawczy nie moze skazac po raz

pierwszy w drugiej instanciji.
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Po dokonaniu analizy stanowiska Sgdu Rejonowego oraz zakresu zadan
oskarzonego jako radcy prawnego, Sgd odwotawczy stwierdzit miedzy innymi —
,Pojawia sie zatem pytanie: czy dziatania podjete w praktyce przez oskarzonego w
zakresie przeprowadzonego konkursu, a wiec, gdy zapewnit on praktycznie catg
jego obstuge organizacyjng i prawng, czuwajgc nad jego realizacjg (...) wynikaty z
natozenia na niego obowigzkéw sprowadzajgcych sie do przeprowadzenia
konkursu, czy tez nie, jesli zas nie, co bylo powodem, iz oskarzony sie ich podjat.
Odnoszgc sie do tej kwestii oceni¢ nalezy, iz w realiach zgromadzonego materiatu
dowodowego nie moze budzi¢ watpliwosci konkluzja, iz oskarzonemu zostato
powierzone przygotowanie i przeprowadzenie przedmiotowego konkursu, skoro
brat w nim aktywny, ale tez wiodacy, udziat od samego poczatku (...) do samego
konca (...), trudno zas$ zatozyé, by wszystkie te dziatania podjgt z wiasnej
inicjatywy. Byty to dziatania odwotujgce sie do jego doswiadczenia zawodowego i
wykonywanej funkcji, w Gminie byt on osobg najbardziej predystynowang do ich
przedsiebrania. (...) W petni na podzielenie zastuguje réwniez argumentacja
apelanta, iz nie moze by¢ watpliwosci, w jakim charakterze oskarzony dziatat w
ramach konkursu - czy jako radca prawny Gminy [...] czy jako radca prawny G.
[G.— uwaga SN]. Skoro konkurs od poczatku do kohca byt przeprowadzony przez
organy Gminy [...], oczywistym jest wniosek, ze podejmowat aktywnos$¢ w jego
trakcie tylko i wytgcznie jako zatrudniony na stanowisku radcy prawnego pracownik
tejze Gminy, a zarazem oczywiscie funkcjonariusz publiczny”.

A zatem, w niniejszej sprawie Sad odwotawczy rozpoznajgc wniesiong na
niekorzysc¢ oskarzonego apelacje doszedt do wniosku, ze jego uniewinnienie przez
Sad pierwszej instancji byto niezasadne. Podniost w tym zakresie - ,w
przedstawionych powyzej realiach sgd ad quem uwaza (w tym sktadzie), iz
zachodzg podstawy do uznania sprawstwa oskarzonego, co najmniej w zakresie
obejmujgcym realizacje znamion zarzuconego wystepku z art. 231 § 1 k.k., ergo -
przed Sgdem Okregowym musiato zapas¢ orzeczenie kasatoryjne”.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy stwierdza, po pierwsze, ze stusznie Sad
odwotawczy uznat, iz wydanie w tych okolicznosciach wyroku skazujgcego w
drugiej instancji uniemozliwiata zawarta w art. 454 § 1 k.p.k. reguta ne peius,

zwigzana z konstytucyjng zasadg dwuinstancyjnosci. Ten zas przepis stanowi
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jedng z podstaw wydania orzeczenia kasatoryjnego wskazanych w art. 437 § 2
k.p.k. Chociaz Sad Okregowy stwierdzit enigmatycznie, ze przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad | instancji winien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe
,W niezbednym zakresie” i podejmie decyzje ,co do odpowiedzialnosci oskarzonego
w zakresie stawianego mu zarzutu z uwzglednieniem powyzej przedstawionych
zapatrywan”, to nie ulega watpliwosci, ze w zaistniatym uktadzie procesowym Sad
ten musi na nowo oceni¢ wszystkie zebrane w sprawie dowody. A zatem
stwierdzenie poprawnosci zastosowania przez Sad odwotawczy art. 454 § 1 k.p.k.
jest wystarczajgce do akceptacji wyroku tegoz Sadu, a tym samym dla oddalenia
skargi obroncy oskarzonego. Sad drugiej instancji wyraznie zasygnalizowat, ze
analiza zgromadzonego materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, iz w sprawie
zachodzi koniecznos¢ wydania wyroku skazujgcego, a do takiego rozstrzygania, ze
wzgledu na zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k., sad odwotawczy nie jest
uprawniony.

Nie popadt wiec w sprzecznos¢ ze stanowiskiem wyrazonym w uchwale 7
sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18 (OSNKW
2018, z. 11, poz. 73). To, czy racje ma Sad odwotawczy, kwestionujgc ocene
materiatu dowodowego i dokonane na jej podstawie ustalenia faktyczne przez Sad |
instancji, pozostaje poza zakresem kontroli Sgdu Najwyzszego orzekajgcego w
przedmiocie skargi na wyrok kasatoryjny sadu odwotawczego. Sgd Okregowy
dokonat bowiem odmiennej niz Sad Rejonowy oceny materiatu dowodowego, z
przyczyn wskazanych w tresci uzasadnienia, wskazujgc na koniecznos¢ wydania
wyroku skazujgcego, a temu na przeszkodzie stoi tres¢ art. 454 § 1 k.p.k.

Majagc powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. oddalono
przedmiotowg skarge. Rozstrzygniecie co do kosztéw postepowania znajduje

uzasadnienie w tresci art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 2 k.p.k.

HK
[t.n]
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