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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski (przewodniczgcy)
SSN Waldemar Ptociennik

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

w sprawie T. K.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 maja 2025 .,

skargi wniesionej przez obronce w trybie art. 539a k.p.k.

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z dnia 12 listopada 2024 r. (sygn. akt IX
Ka 425/24),

1) uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2) nakazuje zwrot T. K. uiszczonej optaty od skargi.

Waldemar Ptociennik Pawet Wilinski Witodzimierz Wrébel

[Pt]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jedrzejowie z dnia 15 grudnia 2023 roku
(sygn. akt Il K 566/22) T. K. zostat uniewinniony od zarzucanego mu czynu znecania
sie psychicznego i fizycznego nad zong A. K. oraz synem M. K., kwalifikowanego
z art. 207 § 1 k.k.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli:

- oskarzyciel positkowy M. K., zaskarzajgc wyrok na niekorzys¢ T. K. Zarzucit btgd w
ustaleniach faktycznych, polegajgcy na btednym przyjeciu, ze oskarzony nie dopuscit
sie przestepstwa znecania fizycznego i psychicznego, mimo ze zgromadzony
materiat dowodowy wskazywat na stosowanie przemocy. M. K. wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania;

- petnomocnik oskarzycielki positkowej A. K. (adw. T. K.), zaskarzajgc wyrok na
niekorzys¢ T. K. Zarzucit blgd w ustaleniach faktycznych, polegajacy na btednym
przyjeciu, ze oskarzony nie dopuscit sie przestepstwa fizycznego i psychicznego
znecania sie nad pokrzywdzong A. K., wskazujgc, ze oskarzony stosowat przemoc,
ktéra sparalizowata zycie rodzinne i nie miata charakteru wzajemnego. Petnomocnik
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania;

- prokurator Rejonowy w Jedrzejowie, zaskarzajgc wyrok na niekorzysc
oskarzonego. Zarzucit blgd w ustaleniach faktycznych, polegajgcy na btednym
pogladzie Sadu, ze nie mozna przypisa¢ T. K. przestepstwa znecania z powodu
niewiarygodnosci zeznah pokrzywdzonych, podczas gdy prawidlowa ocena
zebranych dowodow prowadzi do wniosku, ze oskarzony zrealizowat znamiona
zarzucanego mu czynu. Prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Jedrzejowie.

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 12 listopada 2024 r. (sygn. akt IX
Ka 425/24), po rozpoznaniu apelacji prokuratora, oskarzyciela positkowego M. K. i
petnomocnika oskarzycielki positkowej A. K. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe T. K. do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Jedrzejowie.

Od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach wniesiono skarge w trybie art. 539e
k.p.k., zarzucajgcg obraze przepiséw postepowania, a to art. 437 § 2 k.p.k., poprzez

uchylenie wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
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w sytuacji, gdy w ocenie oskarzonego brak bylo ku temu podstaw. Obronca
oskarzonego podnidst, ze Sad | instancji prawidtowo ocenit zgromadzony materiat
dowodowy, co doprowadzito do wydania wyroku uniewinniajgcego, a Sad Il instancji
podzielit argumentacje Sgdu | instancji w zakresie oceny dowodéw. Wskazat réwniez,
ze oskarzyciele nie podnosili zarzutu dotyczgcego dopuszczenia sie przez
oskarzonego czynu z art. 217 k.k. i 216 k.k., i te okolicznosci nie powinny podlegac
analizie przez Sgd odwotawczy. Obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w cafosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Kielcach do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga okazata sie zasadna.

Zgodnie ze stanowiskiem zawartym w uchwale 7 sedziéw Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18, ktére Sgd Najwyzszy w niniejszym sktadzie
podziela "[m]ozliwos¢ uchylenia wyroku uniewinniajgcego, umarzajgcego albo
warunkowo umarzajgcego postepowanie karne i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania zwigzana z regutg ne peius okreslong w art. 454 § 1 k.p.k. (art. 437 § 2
zd. drugie k.p.k.) zachodzi dopiero wtedy, gdy sad odwotawczy - w wyniku usunigecia
stwierdzonych uchybien stanowigcych jedng z podstaw odwotawczych okreslonych
w art. 438 pkt 1-3 k.p.k. (czyli np. po uzupetnieniu postepowania dowodowego,
dokonaniu prawidtowej oceny dowodow, poczynieniu prawidiowych ustalen
faktycznych) - stwierdza, ze zachodzg podstawy do wydania wyroku skazujgcego
czemu stoi na przeszkodzie zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k. Sama tylko
mozliwos¢ wydania takiego wyroku w ponownym postepowaniu przed sgdem
pierwszej instancji jest niewystarczajgca dla przyjecia wystgpienia reguty ne peius
okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k.". Oznacza to, ze sad odwotawczy zobligowany jest
albo uzupetni¢ postepowanie dowodowe, by upewni¢ sie, ze rozstrzygniecie
uniewinniajgce jest niezasadne, lub wyraznie uargumentowac, iz na podstawie
zgromadzonego w sposob prawidtowy materiatu dowodowego nie ma mozliwosci
wydania wyroku uniewinniajgcego.

W niniejszej sprawie, z uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego niezbicie
wynika, ze Sad ten uznat, iz cho¢ wniesione apelacje dotyczace zarzutu z art. 207 §

1 k.k. nie byly zasadne, to jednak zawarte w nich wnioski okazaty sie trafne. Sgd
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drugiej instancji stwierdzit bowiem, Zze brak jest podstaw do uniewinnienia
oskarzonego, gdyz dotychczas zebrany materiat dowodowy wskazuje na popetnienie
przez niego przestepstw zniewazenia z art. 216 § 1 k.k. i naruszenia nietykalnosci
cielesnej z art. 217 § 1 k.k. na szkode A. K. Sad odwotawczy stwierdzit, ze o ile
nalezato zgodzi¢ sie z Sgdem Rejonowym, Zze zachowanie oskarzonego nie
wyczerpato znamion przestepstwa znecania z art. 207 § 1 k.k., o tyle Sgdowi
pierwszej instancji umkneta okolicznos¢, ze dotychczas zebrane dowody wskazujg
na popetnienie przez oskarzonego innych czynéw zabronionych, kwalifikowanych z
art. 216 § 1 k.k. i art. 217 § 1 k.k., na szkode A. K.

Niezaleznie od tego, czy powyzsze konstatacje od strony merytorycznej oceny
materialu dowodowego sg zasadne, uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania
nie byto uzasadnione z uwagi na uwarunkowania procesowe niniejszej sprawy, do
ktorych Sad odwotawczy zupetnie sie nie odniost, a na ktore wskazuje zasadnie
skarzgcy. Zaden z apelujgcych na niekorzysé T. K. nie podniesli zarzutu naruszenia
prawa procesowego, ktore wyrazatoby sie w wadliwym uniewinnieniu od zarzutu
popetnienia czynu z art. 216 k.k. lub art. 217 k.k., ze wskazaniem, ze jednoznacznie
oskarzyciel publiczny w trybie art. 60 § 1 k.p.k. wyraznie objat Sciganiem typy
prywatnoskargowe. Sad odwotawczy, w uzasadnieniu wyroku przyznaje, ze apelacje
nie byly zasadne, gdyz dotyczyty btedéow w ustaleniach faktycznych wytgcznie w
odniesieniu do zarzutu z art. 207 k.k. W Zzadnym miejscu uzasadnienia nie
przedstawia nadto argumentacji, w jakim w istocie trybie powinien procedowac¢ Sad
| instancji w ponownym rozpoznaniu sprawy nieobjetej wnioskiem w rozumieniu art.
14 k.p.k. Trudno uznac¢ (doszukujgc sie racjonalizacji decyzji Sgdu odwotawczego),
ze na gruncie procedury karnej mozna przyja¢ milczgce domniemanie, ze oskarzyciel
publiczny obejmujgc aktem oskarzenia przestepstwo Sciggane z urzedu a fortiori
obejmuje takze wszelkie mozliwe do powigzania ze zdarzeniem historycznym czyny
Scigane z oskarzenia prywatnego. W kazdym razie, takiego twierdzenia nie mozna
odnalez¢ w uzasadnieniu wyroku kasatoryjnego Sadu odwotawczego.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. w zw. z art. 539e § 2 k.p.k., Sad Najwyzszy
uchyla wyrok sgdu odwotawczego, jezeli podniesiony w skardze na ten wyrok zarzut
naruszenia art. 437 k.p.k. okaze sie zasadny. Zgodnie z tym ostatnim przepisem Sad

odwotawczy moze uchyli¢ wyrok sgdu pierwszej instancji i przekaza¢ temu sgdowi
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sprawe do ponownego rozpoznania w przypadku wskazanym w art. 454 § 1 k.p.k.
Na ten witasnie przypadek powotat sie Sgd odwotawczy w zaskarzonym wyroku,
stwierdzajgc, ze ,zebrane dowody wskazujg na popetnienie przez oskarzonego
przestepstwa z art. 216 § 1 k.k. i art. 217 § 1 k.k.”. Uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania z uwagi na to, ze sad pierwszej instancji
niezasadnie uniewinnit oskarzonego, a zachodzi podstawa do jego skazania, czego
nie moze uczyni¢ sad drugiej instancji, moze wszakze nastgpi¢ wytgcznie wowczas,
gdy w okreslonych realiach procesowych takie skazanie jest w ogole dopuszczalne.
Wynika to rowniez z granic, w jakich orzeka¢ moze sgd odwotawczy, wyznaczonych
treScig art. 433 § 1 k.p.k. Sgd odwotawczy rozpoznaje bowiem sprawe w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. W zadnej z wniesionych apelacji nie
sformutowano zarzutu popetnienia przez oskarzonego czynéw z art. 216 § 1 k.k. i art.
217 § 1 k.k. Apelacje kwestionowaty wytgcznie ustalenia faktyczne, ktore
doprowadzity sad pierwszej instancji do wniosku, ze oskarzony nie dopuscit sie
przestepstwa znecania. Orzekajgc w granicach wyznaczonych przez podniesione w
apelacjach zarzuty, brak byto podstaw do dokonywania przez Sad odwotawczy
samodzielnej oceny czynu oskarzonego w perspektywie art. 216 § 1 k.k. czy art. 217
§ 1 k.k. i formutowania oceny, ze popetnit on przestepstwa opisane w tych przepisach
Kodeksu karnego. W apelacjach nie podniesiono bowiem zarzutu naruszenia prawa
materialnego przez niezastosowanie tych wiasnie przepisow. W tej sytuacji nie
zachodzita mozliwos¢ wydania wyroku skazujgcego, a to wykluczato skorzystanie
przez Sgd odwotawczy z trybu przewidzianego w art. 437 § 2 in fine k.p.k.
Rozpoznajgc ponownie apelacje oskarzycieli, Sgd odwotawczy zobowigzany
bedzie oceni¢, czy na tym etapie postepowania mozliwe jest procedowanie w

odniesieniu do typdéw czynow z art. 216 k.k. i art. 217 k.k., majgc na uwadze miedzy innymi

tre$¢ apelacji wniesionych w sprawie.

Waldemar Pt6ciennik Pawet Wilinski  Wtodzimierz Wrébel

[PL]

[rg.]



