Sygn. akt Il KS 21/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie S. L.

skazanego z art. 178a§1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 6 kwietnia 2022r.
skargi Prokuratury Rejonowej w L.

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 1 lutego 2022r. w sprawie Ill Ka (...),
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.
z dnia 20 sierpnia 2021r. w sprawie 11 K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w R. w postepowaniu

odwotawczym

UZASADNIENIE



S. L. stanat pod zarzutem tego, ze:

- w dniu 2 czerwca 2021r. w G. prowadzit samochdd osobowy marki O. o nr
rej. (...) w ruchu lgdowym, znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci o zawartosci
stwierdzonej kolejno w: | badanie 0,43 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, Il
badanie 0,38 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, Ill badanie 0,40 mg/|
alkoholu w wydychanym powietrzu, 1V badanie 0,39 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu, V badanie 0,32 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, VI badanie 0,29
mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu,

tj. przestepstwa z art. 178a§1 k.k.

W dniu 24 czerwca 2021r. Prokuratura Rejonowa w L. zlozyta wniosek
o skazanie w trybie art. 33581 k.p.k., wskazujgc, ze zgodnie z porozumieniem
zawartym z oskarzonym w dniu 17 czerwca 2021r. (k. 32) wnosi 0 rozpoznanie
sprawy na posiedzeniu, skazanie S. L. za zarzucony mu czyn i wymierzenie
uzgodnionej kary:

- 50 stawek dziennych grzywny, przyjmujgc wysokosc¢ stawki dziennej na
kwote 30 ztotych,

- orzeczenie na podstawie art. 42§2 k.k. wobec oskarzonego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat.

Sad Rejonowy w L. na posiedzeniu w trybie art. 33581 k.p.k. wydat wyrok w
sprawie Il K (...), ktéorym uznat oskarzonego za winnego zarzuconego mu czynu i
za to wymierzyt mu kare 50 stawek dziennych grzywny, przyjmujgc wysokos¢
stawki dziennej na kwote 30 zitotych, a na podstawie art. 42§2 k.k. orzekt wobec
niego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym na
okres 3 lat.

Apelacje od tego wyroku, na niekorzys¢ oskarzonego, ztozyta Prokuratura
Rejonowa w L. zarzucajgc:

- obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, to jest
art. 34387 k.p.k. w zw. z art. 33581 k.p.k., polegajgca na orzeczeniu na posiedzeniu
wdniu 20 sierpnia 2021r. wobec S. L. $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lagdowym na okres 3 lat,

mimo uwzglednienia ztozonego na podstawie art. 33581 k.p.k. wniosku prokuratora



0 orzeczenie wobec niego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej
czesci przez orzeczenie wobec S. L. srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 1 lutego 2022r. w sprawie Il Ka (...)
uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu.

Skarge od tego wyroku ztozyta Prokuratura Rejonowa w L. zarzucajgc w niej:

- naruszenie art. 437§2 k.p.k. poprzez wyrazenie przez Sgd Okregowy w R.
btednego pogladu prawnego, ze w sprawie zachodzi przestanka uzasadniajgca
uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w L. z dnia 20 sierpnia 2021r., sygn. akt Il K
(...), i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, podczas gdy
w sprawie brak jest podstaw do stwierdzenia, Ze =zaistniata ktorakolwiek z
bezwzglednych przyczyn odwotawczych stypizowanych w przepisie art. 43981 k.p.k.
lub zaistniaty okolicznosci okreslone w art. 437 k.p.k., ktére uzasadniatyby
uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w L. z dnia 20 sierpnia 2021r.,
sygn. akt Il K (...), w szczegdlnosci z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu sgdowego w catosci i w konsekwencji tego btedne uchylenie
okreslonego wyzej wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w L..

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci oraz o przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w R. |lIl Wydziat Karny
Odwotawczy - do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga jest zasadna.

W istocie Sgd Odwotawczy nie uzasadnit w sposob przekonujgcy zadnej
podstawy uchylenia zaskarzonego wyroku, ktéra miataby oparcie w dyspozycji
art. 43782 k.p.k., cho¢ formalnie odwotat sie do koniecznosci przeprowadzenia na
nowo przewodu sgdowego w catosci.

Bezsprzecznie przepis ten zawiera zamknigety katalog przyczyn, ktére mogg

obecnie skutkowac¢ uchyleniem wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego



rozpoznania. Sposrod wymienionych tu przestanek jedyna, ktéra mogtaby miec
odniesienie do niniejszej sprawy (wobec braku zachodzenia okolicznosci
wskazanych w art. 439 k.p.k. oraz art. 454 k.p.k.) to koniecznos¢ przeprowadzenia
na nowo przewodu sgdowego. Przestanka ta jednak w realiach niniejszej sprawy
mogtaby mie¢ zastosowanie tylko woéwczas, gdyby Sgd Rejonowy jednoznacznie
wskazywat na zamiar orzeczenia odmiennie niz w zawartym pomiedzy prokuraturg
a oskarzonym uzgodnieniu, lub gdyby byty one niejasne. Wowczas zaskarzony
wyrok nalezatoby uchyli¢, a sprawe skierowa¢ do rozpoznania na rozprawie na
zasadach ogdlnych, gdyz orzekajgc w trybie art. 335 k.p.k. na posiedzeniu, Sad ten
nie mogt wykroczyé poza granice porozumienia. Mogtby to uczyni¢ tylko na
rozprawie — art. 34387 k.p.k.

Tymczasem Sad Rejonowy w uzasadnieniu swego wyroku (w pkt 4
formularza) jednoznacznie wskazat, ze ,na skutek nieuwagi, orzekt wobec
oskarzonego Srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich  pojazdow
mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 3 lat wychodzgc poza ustalenia
zawarte we wniosku o skazanie ztozonym w trybie art. 335§1 k.p.k. — ktérym
wnioskowano o0 orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich  pojazdow
mechanicznych” (podkreslenie SN). Skoro zatem Sad | instancji wprost wskazat na
swojg omytke, a kwestia ta zostata wprost podniesiona w apelacji, nie byto
jakiegokolwiek powodu do uchylania zaskarzonego wyroku, a Sgd Odwotawczy
winien orzeka¢ reformatoryjnie, przywracajgc stan rzeczy wynikajgcy z uzgodnienia
zawartego pomiedzy prokuraturg a oskarzonym.

W tym stanie rzeczy skarga wniesiona przez Prokurature Rejonowg w L. jest
zasadna.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Odwotawczy winien ponownie
rozpozna¢ apelacje oskarzyciela, majgc na uwadze poczynione w niniejszym

uzasadnieniu uwagi.






