Il KS 2/26

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie M.S.

oskarzonej o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 27 lutego 2026 r.

skargi wniesionej przez obronce

na wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 3 lipca 2025 r., sygn. Il AKa 55/25,

uchylajgcy wyrok Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 7 czerwca 2021 r., sygn. Il K 105/19 i przekazujgcy sprawe do ponownego
rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzong M.S. kosztami

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

M.S. zostata oskarzona o popetnienie dziewieciu przestepstw z art. 286 § 1
k.k. oraz jednego zakwalifikowanego z art. 286 8§ 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Wyrokiem Sagdu Okregowego w Rzeszowie z 7 czerwca 2021 roku, sygn. Il K
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105/19, oskarzona zostata uniewinniona od popetnienia wszystkich zarzucanych jej

czynow.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst prokurator, zarzucajgc btgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majacy wptyw na tresc
wyroku, polegajgcy na dowolnej, a w konsekwencji btednej ocenie materiatu
dowodowego, w szczegolnosci wyjasnien oskarzonej oraz zeznan swiadkow, co
spowodowato btedne przyjecie, ze oskarzona nie dziatata z zamiarem
bezposrednim wprowadzenia w btgd pokrzywdzonych co do zamiaru i mozliwosci
wywigzania sie¢ z zaciggnietych zobowigzan, w sytuacji gdy wszechstronna analiza
zgromadzonego materialu dowodowego jednoznacznie wskazuje, ze oskarzona
miata w chwili zawierania przedmiotowych umdéw pozyczek swiadomosc¢, ze nie
zwréci kwot uzyskanych na mocy tych umdéw i tym samym dziatajgc umysinie z
zamiarem bezposrednim wypetnita znamiona przestepstw z art. 286 § 1 k.k. oraz z
art. 286 8 1 k.k. w zw. z art. 294 8§ 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 3 lipca 2025 roku, sygn. || AKa 55/25, Sad Apelacyjny w
Rzeszowie uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego
rozpoznania sgdowi | instanciji.

Skarge na orzeczenie sadu odwotawczego wnidst obronca, zarzucajgc
naruszenie przepisow postepowania karnego, a mianowicie art. 437 § 2 k.p.k. in
fine poprzez uchylenie przez sad odwotawczy wyroku Sadu Okregowego w
Rzeszowie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w sytuacji, gdy:

1. nie wystepuje koniecznos¢ przeprowadzania na nowo przewodu sgdowego w
catosci, a jedynie w ograniczonym zakresie,

2. z uzasadnienia zaskarzonego wyroku sadu Il instancji w pkt 5.3.2. —
.Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postepowania” wynika
konieczno$¢ przeprowadzenia dowoddéw z przestuchania M.S. w charakterze
oskarzonej oraz przestuchania swiadka A.O. w obecnosci biegtego psychologa,
a nadto zweryfikowania okolicznosci zwigzanych z tym czy w okresie od
ostatniego przestuchania oskarzonej doszio do petnego lub czesciowego
zaspokojenia wierzycieli oskarzonej, precyzyjnego okreslenia wysokosci
pozyczki udzielonej A.O., P.K. i G.K., okre$lenia wysokosci sptat dokonanych

przez oskarzong na rzecz ww. mezczyzn, precyzyjnego ustalenia czy kwota
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pozyczki z dnia 9 pazdziernika 2016 r. obejmowata kilka wczes$niejszych
pozyczek oraz ustalenia pozyczek zawierajgcych w naleznosci gtéwnej
,wynagrodzenie” majgce przystugiwa¢ pokrzywdzonym — ktére to czynnosci
(majgce na celu rozwianie rzekomo istniejgcych w sprawie watpliwosci) w
Sposob bezsprzeczny mogty zosta¢ przeprowadzone bezposrednio przez Sad
Apelacyjny w Rzeszowie w toku postepowania odwotawczego poprzez
odebranie przez sad dalszych wyjasnien od M.S., przestuchanie swiadka A.O.
przy udziale biegtego sgdowego 2z zakresu psychologii, przestuchania
poszczegolnych pokrzywdzonych pod katem dokonania przez oskarzong
catosciowej lub czesciowej sptaty przystugujgcych im wierzytelnosci, odebranie
zeznan od P.K. i G.K. w celu precyzyjnego okreslenia wysokosci udzielonych
zobowigzan pozyczkowych i kwot sptat dokonanych na ich rzecz przez
oskarzong do dnia dzisiejszego, odebranie od pokrzywdzonego G.K.
dodatkowych depozycji na temat tego, czy kwota pozyczki z dnia 9
pazdziernika 2016 r. obejmowata kilka wczesniej udzielonych pozyczek, a takze
zweryfikowanie podczas przestuchania oskarzonej i $wiadkéw, ktére z
pozyczek zawieraty kwote ,wynagrodzenia” na rzecz pokrzywdzonych,

3. Sad Apelacyjny w Rzeszowie miat mozliwo$¢ przeprowadzania poszczegolnych
dowodow w toku postepowania apelacyjnego w celu uzupetnienia materiatu
dowodowego i dokonania petnej weryfikacji zarzutéw podniesionych w apelaciji
oskarzyciela publicznego — czego z niewiadomych powoddw nie zrobit,

4. sad okregowy w trakcie prowadzonego przez 2 lata postepowania
pierwszoinstancyjnego w sposob wyczerpujgcy zgromadzit materiat dowodowy,
ktory postuzyt do wydania wyroku uniewinniajgcego M.S. od zarzucanych jej
czynow, w tym przestuchat szereg swiadkdéw, z ktérych zeznan nie wynika to,
aby zachowania prezentowane przez oskarzong w inkryminowanym okresie
umozliwiaty pociggniecie jej do odpowiedzialnosci karnej za popetnienie
przestepstwa stypizowanego w art. 286 § 1 k.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Rzeszowie do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na skarge prokurator wniost o jej oddalenie.
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Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Wywiedziona przez obronce skarga nie zawierata argumentacji mogacej
skutkowac jej uwzglednieniem, a w konsekwencji uchyleniem zaskarzonego wyroku
i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

Zgodnie z art. 539a § 1 k.p.k. nadzwyczajny $rodek zaskarzenia w postaci
skargi na wyrok sgdu odwoftawczego mozna wnie$¢ wowczas, gdy wydanie na
etapie postepowania apelacyjnego orzeczenia o charakterze kasatoryjnym narusza
tre§¢ art. 437 k.p.k. lub tez gdy przy wydaniu tego orzeczenia wystgpita
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k. Jednoznaczne brzmienie
przepisu art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze sad
odwotawczy moze uchyli¢c wyrok sadu | instancji jedynie w sytuacji gdy wykaze, iz
dotychczasowe rozstrzygniecie jest dotkniete jedng z wad okreslonych w art. 439 §
1 k.p.k. lub na przeszkodzie dokonania przezen korekty orzeczenia
pierwszoinstancyjnego stoi dyrektywa wynikajgca z tresci art. 454 k.p.k., co
wymaga weryfikacji istniejgcego materiatu dowodowego i wykazania wad w
rozumowaniu sgdu meriti albo zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia przewodu
sgdowego na nowo w catosci. W kazdej z tych sytuacji sgd odwotawczy jest
zobowigzany do wskazania, ktéra z okolicznosci wymienionych w art. 437 § 2 zd. 2
k.p.k. stanowita in concreto podstawe uchylenia wyroku sgdu | instancji oraz
przedstawi¢ argumenty, ktére doprowadzity go do takiego wniosku (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 6 lutego 2019 roku, IV KS 3/19).

Jednoczesnie przypomniec¢ trzeba, ze art. 536 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.
obliguje Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi do orzekania w granicach
podniesionych tam zarzutéw (por. postanowienia SN z dni: 4 listopada 2021 r., IV
KZ 43/21; 11 pazdziernika 2022 r., lll KS 50/22; 4 czerwca 2025 r., V KS 18/25).
Poza granicami skargi Sgd Najwyzszy orzeka jedynie wowczas, gdy w skardze
zarzuca sie naruszenie art. 454 k.p.k. lub brak koniecznosci przeprowadzenia na
nowo przewodu w catosci (art. 437 § 2 k.p.k.) w ukfadzie, w ktérym na etapie
postepowania odwotawczego zaistniato uchybienie mieszczgce sie w art. 439 § 1

k.p.k., niedostrzezone przez skarzgcego (postanowienie SN skfadu 7 sedziow z 26
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maja 2020 r., | KZP 14/19, OSNKW 2020, nr 6, poz. 18; postanowienie SN z 3
listopada 2022 r., lll KS 55/22).

Powyzsze rozwazania staly sie koniecznym wstepem, albowiem lektura
wywiedzionej przez obronce skargi wskazuje jednoznacznie na wadliwe
zdekodowanie czesci motywacyjnej zaskarzonego wyroku, co w konsekwencji
skutkowato postawieniem zarzutow w istocie niezwigzanych 2z podstawg
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego. Cho¢ obronca formalnie wskazat, ze
zaskarzonemu wyrokowi zarzuca obraze art. 437 § 2 k.p.k.,, to warstwa
merytoryczna tego zarzutu nie pozostawia watpliwosci, ze akcentowana wadliwosé
orzeczenia koncentruje sie na wykazaniu, ze nie zachodzi potrzeba ponowienia
przewodu sgdowego w catosci.

Tymczasem uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie pozostawia watpliwosci,
ze przestankag uchylenia wyroku byto zaistnienie okolicznosci wskazanej w art. 454
§ 1 k.p.k. Sad dokonat szczegotowej analizy przeprowadzonych w sprawie
dowodéw — dokumentéw, zeznan sSwiadkdéw, a wreszcie wyjasnien oskarzonej,
weryfikujgc je pod katem mozliwosci czynienia w oparciu o nie relewantnych dla
sprawy ustalen. W kontekscie tym znamienne pozostaje, iz ,sgd odwotawczy stanagt
na stanowisku, ze dotychczas zgromadzony materiat dowodowy nie dawat podstaw
do uwolnienia oskarzonej M.S. od odpowiedzialno$Sci karnej za przestepstwo
oszustwa. Natomiast wydaniu wyroku o charakterze reformatoryjnym sprzeciwia sie
zakaz, o ktérym mowa w art. 454 § 1 k.p.k. Stad tez koniecznoS¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania” (strona 11 uzasadnienia sgdu odwotawczego). Wprawdzie sgd ad
guem wskazat w koncowych zaleceniach na dodatkowe powinnosci sgdu | instancji
ponownie rozpoznajgcego sprawe, jednak nie pozostawato to w kolizji z pierwotnym
i stanowczym ustaleniem stwierdzajgcym istnienie podstaw do skazania oskarzonej
— a wiec o zaistnieniu okolicznosci z art. 454 § 1 k.p.k. W istocie zatem przekonanie
sgdu apelacyjnego co do winy oskarzonej nie budzi jakichkolwiek watpliwosci, stad
tez wykonywanie w takiej sytuacji dodatkowych czynnosci dowodowych przez ten
sad nie byto niezbedne. Dodatkowe wskazywane przez sgad odwotawczy dowody
mogg pozwoli¢ na doprecyzowanie pewnych elementéw opiséw czyndw i pozwoli¢

na okreslenie wysokosci szkody doktadniejsze, anizeli uczynit to prokurator w akcie
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oskarzenia, tym niemniej przekonanie tego sadu o uruchomieniu sie zakazu, o
ktorym mowa w art. 454 8§ 1 k.p.k. ma charakter oczywisty.

Tym samym sformutowany w skardze zarzut nie pozwolit na uznanie jej za
zasadng. Nie zaszty takze okolicznosci pozwalajgce na wzruszenie zaskarzonego

wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Wobec powyzszego orzeczono jak na wstepie, a w konsekwencji — na podst.
art. 527 8§ 4 k.p.k. a contrario w zw. z art. 539f k.p.k. i art. 636 8§ 1 k.p.k. — kosztami

postepowania skargowego obcigzono oskarzong M.S.
[WB]

[ad]



