Sygn. akt Ill KS 16/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie R.W.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 11 lipca 2018 r.,
skargi obroncy oskarzonego,

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w S.

z dnia 11 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il Ka [...]/17,

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 6 lipca 2017 r., sygn. akt Il K [...]/17,

na podstawie art. 539e § 2 in principio kK.p.k.

postanowik
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzonego R.W. kosztami sadowymi

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE
Prokurator oskarzyt R.W. o to, ze ,w okresie od czerwca 2016 r. do 3 lutego

2017 r. w miejscowosci [...] K. przy ul. [...] woj. [...] znecat sie nad Zzong M.W. w ten
sposob, ze wywotywat jej awantury domowe, wydawat polecenia, zniewazat jg
stowami powszechnie uznanymi za obelzywe i wulgarne, grozit pozbawieniem
zycia, pobiciem i uszkodzeniem ciata, spaleniem domu i zniszczeniem innego
wspodlnego mienia, szarpat za ubrania, popychat, uderzat w twarz, wykrecat rece,

rzucat w Kierunku jej osoby ciezkimi przedmiotami, a w dniu 30 stycznia 2017 r.



spowodowat u niej obrazenia ciata w postaci sinca w obrebie przedramienia
prawego, sinca w obrebie ramienia lewego oraz zadrapania okolicy nadgarstka
lewego, ktore to obrazenia nalezg do kategorii lekkich i powodujg naruszenie
czynnosci narzgddéw ciata na okres nie przekraczajgcy siedmiu dni” — tj. 0 czyn z
art. 207 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 6 lipca 2017 r., sygn. akt Il K [...] /17,
postepowanie wobec oskarzonego R.W. o wyzej opisany czyn warunkowo umorzyt
na okres 2 lat tytutem proby.

Apelacje od tego orzeczenia ztozyt prokurator Prokuratury Rejonowy w S.
Zaskarzajgc przedmiotowy wyrok w catosci zarzucit ,btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, polegajgcy na wyrazeniu btednego pogladu, ze
wina i spoteczna szkodliwos¢ czynu zarzuconego oskarzonemu R.W. nie sg
znaczne | umozliwiajg zastosowanie instytucji warunkowego umorzenia
postepowania karnego prowadzonego przeciwko wymienionemu, a takze przyjecia
prognozy, ze pomimo umorzenia postepowania oskarzony bedzie przestrzegat
porzadku prawnego, w sytuacji gdy prawidiowa analiza catoksztattu ustalonych
okolicznosci sprawy, a w tym okolicznosci przedstawionych w pismie Gminnego
Zespotu Interdyscyplinarnego ds. Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie (...), co
do kolejnych zachowan oskarzonego w trakcie trwania postepowania, a
wymierzonych w to samo chronione dobro tj. rodzine i opieke, prowadzg
bezposrednio do wniosku, iz spoteczna szkodliwoS¢ czynu zarzucanego
oskarzonemu i wina R.W. nie sg nieznaczne, a przyjeta prognoza przestrzegania
porzadku prawnego niewtasciwa, a co za tym idzie wykluczajg zastosowanie
instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego, o ktérej mowa w art. 66
§ 1 kk. w stosunku do tegoz oskarzonego”, wnoszgc w konkluzji o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w S. Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2018 r., sygn.
akt Il Ka [...]/17, uwzgledniajgc apelacje prokuratora, uchylit zaskarzony wyrok i
przekazat sprawe Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku Sadu odwotawczego w oparciu o przepis art. 539a § 1
k.p.k. ztozyt obronca oskarzonego zarzucajgc ,obraze przepisow postepowania, tj.

art. 437 § 2 k.p.k. poprzez btedne przyjecie, iz istniejg podstawy do uchylenia



wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 6 lipca 2017 r., Il K [...]/17 i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji, w sytuacji gdy prawidtowa
ocena wskazuje na brak takich podstaw”. Skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu
Okregowego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarge obroncy oskarzonego uznaé nalezy za nietrafng.

Podstawg skuteczno$ci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia uregulowanego
w art. 539a § 1 k.p.k. jest wykazanie (po mysli § 3 tego przepisu), ze wydanie — na
etapie postepowania apelacyjnego — orzeczenia kasatoryjnego naruszato art. 437
k.p.k. [w rzeczywistosci chodzi o art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. — zob. D. Swiecki
(w:) D. Swiecki (red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz do zmian 2016,
Warszawa 2016, s. 590] lub tez, Zze przy wydaniu tego orzeczenia wystgpita
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k.

W niniejszej sprawie autor skargi wywodzi, ze btedny jest poglad Sadu
drugiej instancji oceniajgcego odmiennie — niz sgd meriti — takie przestanki
zastosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania jakim, zgodnie z
trescig art. 66 § 1 k.k., sg stopien winy i spotecznej szkodliwosci czynu oraz
prognoza kryminologiczna. Ponadto, zdaniem skarzgcego Sad odwotawczy
bezzasadnie przyjgt, Zze =zachodzi potrzeba przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci w sytuacji, gdy okoliczno$ci popetnienia przestepstwa nie
budzg watpliwosci.

Tak formutujgc skarge jej autor pomija, ze Sgd Najwyzszy w postepowaniu
wywotanym wniesieniem skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie moze oceniac
materialu dowodowego przedstawionego w sprawie. Rozpoznanie sprawy w tym
zakresie nalezy bowiem do sgdéw powszechnych, za$ interwencja Sadu
Najwyzszego w ten zakres orzekania stanowitaby naruszenie ich ustawowych
kompetenciji.

Rozpoznanie skargi musi sie zatem ogranicza¢ sie do zbadania, czy
zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k., albo czy
sad odwotawczy uchylit wyrok mimo braku formalnych przeszkéd okreslonych w art.
454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego, wzglednie, czy jest konieczne

przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (art. 437 § 2 in fine k.p.k.).



Natomiast niedopuszczalne jest, aby Sad Najwyzszy w trybie art. 539a k.p.k.
samodzielnie ponownie oceniat, czy zachowanie oskarzonego wyczerpuje
znamiona czynu zabronionego lub tez oceniat stopien spotecznej szkodliwosci
czynu, w nastepstwie tego doszedt do odmiennych wnioskéw niz sgd ad quem i z
tego powodu uchylit zaskarzony wyrok (zob. uchwata skfadu 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018, z. 3, poz. 23;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr
2204960).

Analiza tresci uzasadnienia skargi przekonuje, ze jej autor — wbrew
wskazanym wyzej przestankom uchylenia wyroku kasatoryjnego sadu
odwotawczego — postuluje, aby Sad Najwyzszy w niniejszym postepowaniu
skargowym ponownie zbadat zasadnos¢ oceny materiatu dowodowego dokonanej
przez Sad odwotawczy i skonfrontowat jg z oceng dokonang przez sad a quo, a w
szczegolnosci by stwierdzit, iz zachowanie oskarzonego, ktére wyczerpywato
znamiona czynu zabronionego, nie charakteryzowato sie stopniem winy i spoteczng
szkodliwoscig czynu w stopniu wiekszym niz nieznaczny.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze rozbudowany wywéd Sgdu Okregowego
w S., wskazujgcy na btad w ustaleniach faktycznych popetniony przez sad meriti,
jest ze wszech miar wyczerpujgcy i uwzglednia realia sprawy, ktore przez
skarzgcego zostaty skwapliwie pominiete. Dotyczy to w gtdwnej mierze rezultatu
mediacji pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzong, w tym okolicznosci, ktore brane
byty pod uwage przy ustalaniu prognozy kryminologicznej. Zapomina wiec autor
skargi, ze Sad drugiej instancji uzupetnit postepowanie dowodowe poprzez
przestuchanie w toku rozprawy apelacyjnej w charakterze swiadka M.W., a tre$¢
ztozonych przez nig zeznan w petni uprawdopodobnita zasadnos$¢ zarzutu
sformutowanego w apelacji oskarzyciela publicznego.

Skoro za$ tak, to oczywiste jest, ze w uktadzie procesowym, jaki wystgpit w
toku przedmiotowego postepowania, Sgd odwotawczy nie miat mozliwosci wydania
innego orzeczenia niz to, jakie ostatecznie zapadto, bowiem na przeszkodzie temu
stat kategoryczny zakaz wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k. (reguta ne peius). Nalezy
przy tym podkresli¢, ze taka przyczyna uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy

do ponownego rozpoznania, jest wypadkiem odrebnym od tego, ktéry okreslony



zostat w art. 437 § 2 in fine k.p.k. — koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo
przewodu w catosci. Zresztg Sgd Okregowy w S., wbrew twierdzeniu obroncy,
argumentem takim sie nie postuzyt, odwotujgc sie wytgcznie do wigzgcej go zasady
okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k. Niewatpliwe jest natomiast to, ze w ponownym
postepowaniu, przy uchyleniu wyroku sgdu pierwszej instancji w catosci, niezbedne
jest rowniez powtorne przeprowadzenia postepowania dowodowego, bowiem tylko
catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtowniej moze stanowic
podstawe wyroku (art. 410 k.p.k.).

Powyzsze uwarunkowania prawne, przy stwierdzonym przez Sad drugiej
instancji uchybieniu po stronie Sgdu Rejonowego, trafnie wytknietym w zwyktym
Srodku odwotawczym wniesionym przez oskarzyciela publicznego na niekorzysc
oskarzonego, implikowaty koniecznos¢ ponownego rozpoznania sprawy w catosci
przez sad a quo, a zasadnos$ci takiego rozstrzygniecia skarga obroncy oskarzonego
nie podwazyta.

Z przytoczonych wzgledéw postanowiono jak na wstepie, obcigzajgc

oskarzonego kosztami postepowania skargowego.

at



