Il KS 15/25

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 marca 2025 r.,
wa posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

w sprawie K. S., M. S., M. K. oraz A. U.

oskarzonych z art. 288 § 1 k.k. i inne

z powodu skargi obroncy oskarzonych

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 19 wrzesnia 2024 r., Il Ka 155/24,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Tarnobrzegu
z dnia 27 lutego 2024 r., Il K 795/23,

postanowit

oddali¢ skarge

UZASADNIENIE

K. S., M. S., M. K. oraz A. U. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 7 marca 2023
r. w T. woj. [...] wspdlnie i w porozumieniu dokonali zniszczenia drzewostanu
leSnego, podczas wycinki drzew na dziatce nr [...] w postaci sosny w wieku 53 lata i
22 lata o fgcznej wartosci 2512,01 zt na szkode R. D., a nastepnie usitowali
dokonac¢ zaboru w celu przywtaszczenia drewna z lasu znajdujgcego sie na dziatce
nr [...] w postaci sosny i debu w ilosci 10,645 m3 o tgcznej wartosci 6455,50 zi, lecz

zamiaru swojego nie osiggneli z uwagi na interwencje M. D. tj. o popetnienie
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przestepstwa z art. 288 § 1 kk. wzb. zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 278 § 1 kk. w
zw. zart. 11 § 2 k k.

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2023 r., sygn. Il K 795/23, Sad Rejonowy w
Tarnobrzegu, Il Wydziat Karny uniewinnit wszystkich oskarzonych od popetnienia

zarzucanego im czynu.

Od wyroku Sadu | instancji apelacje wnidst prokurator oraz petnomocnik
oskarzyciela positkowego.

Wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2024 r., sygn. |l Ka 155/24, Sad Okregowy w
Tarnobrzegu uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Tarnobrzegu.

Skarge na wyrok Sadu Il instancji wnidst obronca oskarzonych, ktoéry zarzucit w
niej wydanie przez ten sad wyroku kasatoryjnego, pomimo ze Sad Il Instancji w
uzasadnieniu skarzonego orzeczenia jako podstawe wydania orzeczenia

kasatoryjnego wskazat art 454 k.p.k.,

1. jednoczesnie w tresci uzasadnienia Sad |l Instancji nie os$wiadczyt
stanowczo, ze zgromadzony materiat dowodowy w sprawie pozwala na
przypisanie odpowiedzialnosci karnej oskarzonym za przestepstwo
zarzucane im w akcie oskarzenia, czy tez inne rzekome przestepstwa
podawane w apelacji przez prokuratora i petnomocnika oskarzyciela
positkowego naprzemiennie, co zostato uczynione li tylko dla podjecia proby
- W ocenie obroncy - nieudolnej ratowania wywiedzionego aktu oskarzenia;

2. przedstawione przez Sad Il Instancji twierdzenia w uzasadnieniu $wiadczg,
iz kwestionuje on dokonang przez Sad | Instancji ocene materiatu
dowodowego w sprawie;

3. z opisu stanu faktycznego sprawy zawartego w uzasadnieniu skarzonego
orzeczenia wynika, ze pozostajg istotne okolicznosci w sprawie, ktore

wymagajg ustalenia w niniejszej sprawie, podczas gdy Sgd odwotawczy
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sprzecznie z przepisami prawa, mimo, ze jest Sgdem in meriti nie

przeprowadza zadnego uzupetniajgcego postepowania w ramach swoich

uprawnien. Mato tego nie wskazuje tez, jakie rzekomo czynnosci nalezy w

sprawie przeprowadzi¢. Wbrew przepisom prawa, Sad |l instancji zaniechat

przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych w sprawie, skoro uznat, iz rzekomo takie sg.

W pkt d) obronca sformutowat zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., ale
dodat, ze oswiadcza sgdowi, ze w tym zakresie sie nie wypowiada, gdyz ustalenia
faktyczne w tym przedmiocie sgd czyni z urzedu i rowniez z urzedu podejmuje
decyzje. Tym samym, obrohca nie wskazat na czym jego zdaniem ten zarzut miat w
badanej sprawie podlegac.

W zwigzku z tymi zarzutami, obronca wniést o uchylenie wyroku Sadu I
instancji i przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge prokurator wniést o jej oddalenie. Petnomocnik
oskarzyciela positkowego R. D. a réwniez wniést o oddalenie skargi i o zasgdzenie
na rzecz oskarzyciela positkowego kosztow za postepowanie przed Sgdem
Najwyzszym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga nie jest zasadna.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. skarga na wyrok sgdu odwotawczego moze
by¢ wniesiona wylgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z powodu
uchybieh okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. zdanie
drugie, uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 k.p.k.
lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Z kolei art.
454 § 1 k.p.k. stanowi, ze sad odwotawczy nie moze skaza¢ oskarzonego, ktéry
zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego w pierwszej instancji
umorzono postepowanie.

Podstawg uchylenia wyroku Sadu | instancji, w ktérym oskarzeni zostali

uniewinnieni od popetnienia zarzucanego mu czynu byt art. 454 § 1 k.p.k. Sad



[l KS 15/25 4

odwotawczy stwierdzit, ze zarzuty sformutowane w apelacjach dotyczace m.in.
naruszenia art. 4 i 7 k.p.k. oraz btedu w ustaleniach faktycznych sg zasadne.
Catoksztatt przedstawionych w uzasadnieniu wyroku tego sadu okolicznosSci
ocenionych z zastosowaniem zasad doswiadczenia zyciowego i prawidtowego
rozumowania nie pozwala — w ocenie tego Sadu - na przyjecie, ze oskarzeni trwali
w usprawiedliwionym btedzie co do okolicznosci stanowigcych znamie czynu, czyli
co do tego, ze dziatajg oni za zgodg wiasciciela lasu. Z przedstawionych przez Sgd
w uzasadnieniu wyroku okolicznosci — m.in. wiek B. J., brak dgzenia oskarzonych
do kontaktu z jego rodzicami, dokonywanie wycinki noca, zgaszenie Swiatet
pojazdu w chwili, gdy na miejscu pojawit sie M. D., ich zachowanie - wynika, Ze ich
zachowanie ukierunkowane byly na osiggniecie nieuczciwego zysku kosztem
wiasciciela lasu. Sad ten uznat. ze oskarzeni zdawali sobie sprawe z tego, ze
matoletni B. J. nie jest uprawniony do wyrazenia zgody na wycinke i sprzedaz
drzewa z lasu. Tym samym o potrzebie uchylenia wyroku Sagdu | instancji
zdecydowata odmienna ocena przeprowadzonych w postepowaniu dowodéw. Nie
byto potrzeby uzupetnienia postepowania dowodowego, a jedynie rozwazenie
przeprowadzanych przez Sad Rejonowy dowoddéw w sposob zgodny z wymogami
art. 7 k.p.k. Dokonujgc tej oceny w taki sposdb, Sgd odwotawczy doszedt do
wniosku, ze ta ocena powinna by¢ odmienna, a jej konsekwencjg powinno by¢
dokonanie ustalen faktycznych prowadzgcych do skazania oskarzonych. To
uzasadniato koniecznos¢ wydania wyroku kasatoryjnego i Swiadczy o
bezzasadnosci przedmiotowej skargi.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

[3.3.]
[rg.]
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