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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda (przewodniczgcy)
SSN Bogustaw Cudowski (sprawozdawca)
SSN Jozef Iwulski

w sprawie z odwotania M. S.

od uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa Nr [...] z dnia 11 marca 2015 r. w
przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sgdu Okregowego w K. ogtoszonym w Monitorze Polskim z
2014 r., poz. 359,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 lipca 2015 .,

oddala odwotanie.

UZASADNIENIE

W dniu 11 marca 2015 r. Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate
Nr[...], ktérg postanowita przedstawi¢ Prezydentowi RP kandydature sedziego
sgdu rejonowego K.L. do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sagdu
Okregowego w K. (pkt ) i nie przedstawic innych kandydatur (pkt Il).



Rada analizujgc kandydature odwotujgcej sie odnotowata, ze uzyskata ona
bardzo dobrg opinie sedziego wizytatora, oceny dobre ze studiow i egzaminu
sedziowskiego, jednogtosnie pozytywng opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego w [...],
a takze posiada ponad dziesiecioletnie doswiadczenie wynikajgce z pracy na
stanowisku sedziego sadu rejonowego. Jednocze$nie Rada zauwazyla, Ze
kandydatka nie uzyskata poparcia na Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziéw
Apelacji [...], cho¢ liczba gtoséw oddanych za jej kandydaturg byta znaczng. W
trakcie posiedzenia w pierwszym gtosowaniu na kandydature odwotujgcej sie
oddano 3 glosy ,za”, 2 gtosy ,przeciw” oraz 12 gtoséw ,wstrzymujgcych sie”. Tym
samym jej kandydatura uzyskata trzecig w kolejnosci najwiekszg liczbg gtoséw ,za”,
po kandydaturze K. L., na ktérg oddano 17 gtoséw ,za”, przy braku gtosow
przeciwnych i gtoséw wstrzymujgcych oraz kandydaturze Z. D., na ktérg oddano 6
gtosow ,za”, 2 gtosy ,przeciw’ i 8 gtosow ,wstrzymujgcych sie. W drugim
gtosowaniu zaden z kandydatow, tj. odwotujgca sie jak i Z. D., nie uzyskat
bezwzglednej wiekszosci gtosow. Na kandydature odwotujgcej sie oddano 8 gtoséw
,Za’, przy braku gtosow ,przeciw’ oraz 9 gtosach ,wstrzymujgcych sie”.
Uwzgledniajgc wyniki obydwu gtosowan Krajowa Rada Sagdownictwa udzielita
poparcia wytgcznie kandydaturze K. L..

W odwotaniu zaskarzono uchwate Nr [...] Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia
11 marca 2015 r. w zakresie pkt. Il podpunkt 12, tj. w przedmiocie nie
przedstawienia Prezydentowi RP wniosku o powotanie do petnienia urzedu na
wolnym stanowisku sedziego Sgdu Okregowego w K. ogtoszonym w Monitorze
Polskim z 2014, poz. 371 kandydatury M. S..

W odwotaniu zarzucono naruszenie:

.8 12 ust. 4 pkt. 1) w zw. z ust. 6 regulaminu szczego6towego trybu dziatania
Krajowej Rady Sgdownictwa, stanowigcego zatgcznik do uchwaty Nr [...] Krajowej
Rady Sadownictwa z dnia 6 lutego 2015 r. (Dziennik Urzedowy R.P. z 2015 r., poz.
304), oraz art. 22 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(Dz.U. z 2011 r. Nr 126, poz. 714, ze zm.) poprzez nie zastosowanie procedur
wynikajgcych  z  powyzszych uregulowan, w sytuacji gdy podczas
przeprowadzonego ponownego gtosownia na posiedzeniu w dniu 11 marca 2015 r.

na kandydature odwotujgcej sie oddano najwiekszg liczbe gtoséw, co oznacza -



wedle tresci § 12 ust. 4 pkt. 1) w zw. z ust 6 regulaminu szczego6towego trybu
dziatania Krajowej Rady Sgdownictwa - ze powinno zosta¢ przeprowadzone jedno
dodatkowe gtosowanie nad kandydaturg, ktéra uzyskata najwiekszg liczbe gtosow,
w tym wypadku nad kandydaturg odwotujgce;j sie;

art. 45 ust. 1 Konstytucji przez niepotrzebne przedtuzenie procedury
nominacyjnej sedziego, nie obsadzenie wolnego stanowiska sedziego w Sadzie
Okregowym w K., co niewatpliwie wptynie na tempo rozpoznawania spraw przez
ten Sad w sytuacji duzego obcigzenia pracg sedziéw, przy jednoczesnym braku
wsparcia kadrowego osobg nowego sedziego, wobec nie obsadzenia wolnego
stanowisku w tym Sadzie”.

W uzasadnieniu odwotujgca sie wyjasnita, ze ma sSwiadomosc¢, iz ww.
regulamin szczegétowego trybu dziatania Krajowej Rady Sagdownictwa zostat
uchwalony 6 lutego 2015 r., ogtoszony 3 kwietnia 2015 r. i wszedt w zycie po
wydaniu zaskarzonej uchwaty oraz, iz Krajowa Rada Sgdownictwa w dniu 11 marca
2015 r. obradowata w oparciu o regulamin stanowigcy zatgcznik do uchwaty
Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia 22 lipca 2011 r. Argumentowata jednak, ze
skoro przepisy regulaminu sg przepisami prawa procesowego, to nalezy je
stosowac z chwilg wejscia w zycie, tj. od dnia 18 kwietnia 2015 r. i przepisy te mogag
by¢ wziete pod uwage przy rozpoznawaniu przez Sgd Najwyzszy niniejszego
odwotania. Ponadto wskazata, Zze uchylenie uchwaty Nr [...] w zaskarzonym
zakresie przyczyni sie do przyspieszenia obsadzenia wolnego stanowiska w Sgdzie
Okregowym w Krakowie, co zapewni obywatelom w wiekszej mierze realizacje
prawa do rozpatrzenia przez sad sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki.

Krajowa Rada Sgdownictwa wniosta o oddalenie odwotania w catosci. W
odpowiedzi na odwotanie podkre$lono, Zze wuchwata Nr [...] w sprawie
szczegotowego trybu dziatania Krajowej Rady Sgdownictwa zostata ogtoszona w
Monitorze Polskim z dnia 3 kwietnia 2015 r. z jednoczesnym wskazaniem w jej
paragrafie drugim, ze wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.
Ponadto, ze z faktu nie obsadzenia stanowiska sedziowskiego w ramach danej
procedury nominacyjnej nie mozna wysnuwa¢ wniosku o naruszenia prawa
obywateli do rozpatrzenia sprawy przez sad bez nieuzasadnionej zwioki. Prawem

Krajowej Rady Sadownictwa jest bowiem nieobsadzenie wakujgcych stanowisk



sedziowskich w sytuacji gdy uzna, ze zaden z kandydatéw nie spetnia w
wystarczajgcym stopniu przestanek wyboru, a ponowne postepowanie hominacyjne
dotyczgce obsady jednego wolnego stanowiska sedziowskiego w Sadzie

Okregowym w K. umozliwi dokonanie optymalnego wyboru.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odwotanie okazato sie nie mie¢ uzasadnionych podstaw.

Zaskarzonej uchwale KRS zarzucono naruszenie § 12 ust. 4 pkt 1 w zwigzku
z ust. 6 regulaminu szczegdétowego trybu dziatania KRS, stanowigcego zatgcznik do
uchwaty NR [...] KRS z dnia 6 lutego 2015 r. (M.P. z 2015 r., poz. 304) oraz art. 22
ustawy o KRS. Nalezy wiec stwierdzi¢, ze powyzszy regulamin wraz z uchwatg
KRS wszedt w zycie w dniu 18 kwietnia 2015 r. Tymczasem zaskarzona uchwata
zostata podjeta w dniu 11 marca 2015 r. Wynika z tego jednoznacznie, ze nie mogt
zosta¢ uwzgledniony zarzut oparty na podstawie prawnej, ktéra nie obowigzywata
w dniu podejmowania kwestionowanej uchwaty. Odwotujgca sie ma zresztg tego
Swiadomos¢. Nie jest jednak w Zzadnym razie dopuszczalne zastosowanie
nieobowigzujgcej w dniu 11 marca 2015 r. uchwaty przez Sgd Najwyzszy przy
rozpatrzeniu odwotania. Z tego rowniez wzgledu bezprzedmiotowy staje sie zarzut
naruszenia art. 22 ustawy o KRS.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia 45 ust. 1 Konstytucji RP. Przepis ten
stanowi, ze kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad.
Zarzut powyzszy nalezato oceni¢ jako catkowicie bezpodstawny. Stwierdzenie, ze
uchylenie zaskarzonej uchwaty zapewni obywatelom lepszg realizacje prawa
przewidzianego w art. 45 ust. 1 Konstytucji jest co najmniej niezbyt zrozumiate.
Odwotujgcej sie chodzi przeciez o to, by zostata ona powotana na stanowisko
sedziego Sadu Okregowego w K.. Nie jest mozliwe by niepowotanie na to
stanowisko naruszato prawo do rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki.
Nalezy takze stwierdzi¢, Ze stanowisko to zostanie obsadzone w kolejnym

postepowaniu.



Na podstawie powyzszego nalezato przyjgé, ze odwotujgcej sie chodzito o
wzruszenie zaskarzonej uchwaty KRS poprzez zarzuty, ktére okazaty sie catkowicie
nieuzasadnione.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentenciji.



