Sygn. akt Il KO 91/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)
SSN Jozef Szewczyk

w sprawie E. W,

skazanego z art. 198 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 grudnia 2017 r.,

zazalenia skazanego

na postanowienie Sgdu Najwyzszego — Izba Karna

z dnia 18 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il KO 91/17
odmawiajgce przyjecia wniosku o wznowienie postepowania
w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w B.

z dnia 20 grudnia 2013 r., I K [...]

utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 kwietnia 2014 r., Il AKa [...]

wobec oczywistej bezzasadnosci tego wniosku,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., art. 545 § 3 zd. ostatnie k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE
Chociaz pismo skazanego, nazwane =zazaleniem, wskazuje wtasciwg

sygnature akt (Il KO 91/17) i zostato ztozone w ustawowym 7-dniowym terminie od
doreczenia zaskarzonego postanowienia, to nie zawiera zadnych rzeczowych

zarzutéw pod adresem tego orzeczenia ani nie formutuje wnioskéw, to znaczy, nie



podaje, czego sie domaga. Skarzgcy sie podniost tylko, ze w kwestionowanym
postanowieniu brak jest ustosunkowania sie do zazalenia, natomiast rozwazono w
nim jedynie i wypowiedziano sie co do bezzasadnosci jego wniosku z dnia 8 marca
2017 r. (data ztozenia pisma w Areszcie Sledczym w S.). Nastepnie w zazaleniu
zndw nawigzuje sie do dowodow w sprawie oraz koniecznych — zdaniem
skazanego — do przeprowadzenia dla wyjasnienia okolicznosci zdarzenia. Zatem z
przytoczonej czesci zazalenia, ktéra moze $wiadczy¢, ze dotyczy zaskarzonego
postanowienia, wynika, iz, po pierwsze, skarzacy sie btednie nawigzuje do
przedmiotu rozpoznania (Sgd Najwyzszy w dniu 18 pazdziernika 2017 r. rozpoznat
wniosek a nie zazalenie), po drugie, nie wskazuje na zadne uchybienia, ktérych
miatby sie dopusci¢ Sad | instancji wydajgc zaskarzone postanowienie.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato uznaC zazalenie za oczywiscie

bezzasadne i utrzymac¢ w mocy wymienione orzeczenie.



