Il KO 73/26

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie K. W.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 kwietnia 2026 r.

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania

prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 24 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il AKa 258/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 10 wrzesnia 2024 r., sygn. akt || K 54/23,

na podstawie art. 532 § 1 a contrario k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

W dniu 17 lutego 2026 r. do Sadu Najwyzszego przekazany zostat wniosek
obroncy skazanego K. W. o0 wznowienie postepowania zakohnczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 24 kwietnia 2025
r., sygn. akt Il AKa 258/24, utrzymujgcym w mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 10 wrzesnia 2024 r., sygn. akt Il K 54/23. Jako
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podstawe prawng wniosku jego autor wskazat art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k., wnoszac
jednoczesnie o wstrzymanie wykonania kary orzeczonej wyrokiem tgcznym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia, aczkolwiek dopuszczalny w
toku postepowania o wznowienie postepowania (art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 532
§ 1 k.p.k.), nie zastugiwat na uwzglednienie.

Zastosowanie instytucji uregulowanej w powotanym wyzej przepisie ma
charakter wyjatkowy, a skorzystanie z tego rozwigzania mozliwe jest dopiero przy
jednoczesnym spetnieniu dwoch warunkéw, to jest wystgpienia sytuacji znacznego
prawdopodobienstwa wznowienia postepowania oraz wykazania przez
whnioskodawce, ze dalsze wykonywanie orzeczenia mogtoby wywota¢ wyjgtkowo
dolegliwe i nieodwracalne dla skazanego skutki.

Co wiecej, zasadnie wskazuje sie w orzecznictwie, ze samo ziozenie
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia (kasacji lub wniosku o wznowienie) potagczone
Zz wnioskiem o wstrzymanie nie jest wystarczajgce do pozytywnego rozstrzygniecie
w oparciu o art. 532 § 1 k.p.k. Skoro w takiej sytuacji konieczna jest ocena stopnia
prawdopodobienstwa uwzglednienia wniosku o0 wznowienie to wniosek taki
powinien zawiera¢ uzasadnienie, w ktérym nalezy wykazac¢ zaréwno rysujaca sie
juz na tym wstepnym etapie postepowania zasadnos¢ wznowienia postepowania,
jak i ewentualne negatywne dla skazanego konsekwencje w wypadku dalszego
wykonywania kary objetej wnioskiem o wznowienie.

W niniejszej sprawie autor wniosku nie podjgt w tym przedmiocie
jakiejkolwiek préby wykazania zasadnosci zgtoszonego zgdania, ograniczajgc sie
wytgcznie do zawarcia w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia samego postulatu
opartego o przepis art. 532 § 1 k.p.k.

Powyzsze, jak rowniez niestwierdzenie przez Sad Najwyzszy w tej sprawie
okolicznosci tego rodzaju, ktore wniosek o wznowienie sytuowatyby co najmniej na

granicy zasadnosci, postanowiono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.

[J.J.]
[rg.]
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