Il KO 70/24

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2025 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Piotr Mirek

Protokolant Katarzyna Gajewska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 24 lutego 2025 r.

sprawy J.W.

, D.K,, I.D.i R.W.

oskarzonych za przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i in.

w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania
na podstawie art. 538 § 2 k.p.k. w zw. z art. 249 § 1 k.p.k. i art. 258 § 2 k.p.k.

postanowit:

zastosowacé wobec oskarzonych:

1.J.W., synaR.iZ, ur.[...] 2001 r.w K.,

2.D.K.,,synaJ.il.,ur.[...] 2001 r.,w K.,

3.1.D.,synaA.iE.,ur.[...] 1991 r.w W.,

4. RW.,synaJd.iJ., ur.[...] 1980 r. w K.

srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania
na okres 3 (trzech) miesiecy, to jest do dnia 25 maja 2025 r., przy
czym w zwigzku z uchyleniem wyroku sagdu odwotawczego oraz
wydaniem postanowienia o tymczasowym aresztowaniu w dniu
24 |utego 2025 r. o godz. 13.30 - trwanie tego sSrodka
zapobiegawczego nalezy liczy¢ od tej wlasnie chwili i wedtug niej
oznaczy¢ rzeczywiste pozbawienie oskarzonych wolnosci w

warunkach aresztu sledczego.
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UZASADNIENIE

Wobec wznowienia postepowania i uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 10 maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 42/23, oraz przekazania sprawy
temu Sgdowi do ponownego rozpoznania nalezato rozwazy¢ kwestie zastosowania
srodka zapobiegawczego wobec oskarzonych: J.W., D.K., I.D. i R.W.. W ocenie
Sadu Najwyzszego zachodzi potrzeba zastosowania wobec nich $rodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania.

Nieprawomocnym obecnie wyrokiem Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 7
wrzesnia 2022 r., sygn. akt VI K 128/22, zostali skazani: J. W. na kare tgczng 8 lat
pozbawienia wolnosci, D. K. na kare tagczng 6 lat pozbawienia wolnosci, |. D. na
kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci zas R. W. na kare 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Nie budzi zatem watpliwosci istnienie ogdlnej przestanki - z
art. 249 § 1 k.p.k. - zastosowania srodka zapobiegawczego, bowiem wspomniany
wyrok wraz z jego pisemnym uzasadnieniem przekonuje, ze zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy wskazuje na duze prawdopodobienstwo popetnienia
przez oskarzonych zarzucanych im czynéw (od popetnienia zadnego z nich nie
zostali uniewinnieni). Trzeba tez mie¢ na uwadze istnienie przestanki stosowania
tymczasowego aresztowania wskazanej w art. 258 § 2 k.p.k. W rozumieniu tego
przepisu i w Swietle wyroku Sgdu meriti oskarzonym grozi surowa kara, co stanowi
samoistng przestanke zastosowania wobec nich najsurowszego $rodka
zapobiegawczego w celu zabezpieczenia prawidtowego toku postepowania.
Zarazem nie zachodzg wskazane w art. 259 § 1-3 k.p.k. okolicznosci, ktére
nakazywatyby odstgpienie od zastosowania wobec oskarzonych izolacyjnego
Srodka zapobiegawczego.

Z tych przyczyn orzeczono jak na wstepie.

[WB]
r.g.
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Kazimierz Klugiewicz Zbigniew Puszkarski Piotr Mirek



