Sygn. akt Il KO 67/19

ZARZADZENIE

Dnia 28 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

Na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 120§ 1i 2
k.p.k. odmawiam przyjecia wniosku T. K. o wznowienie postepowania

zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] w sprawie Il AKa [...].

UZASADNIENIE

T. K. zlozyt w Sadzie Najwyzszym wniosek o wznowienie postepowania,
zakonczonego wyrokiem w sprawie |l AKa [...] Sadu Apelacyjnego w [...], w ktérym
domagat sie takze wyznaczenia mu obrohcy z urzedu. Zarzgdzeniem z dnia
20 wrzesnia 2019 r. wezwano wnioskodawce do usuniecia brakéw formalnych
wniosku o wznowienie postepowania przez ztozenie wniosku przez obronce
zwyboru bedgcego adwokatem albo radcg prawnym oraz uiszczenie optaty
w kwocie 150 ztotych — w terminie 7 dni pod rygorem odmowy przyjecia wniosku
(k — 13). Zarzadzenie to doreczone zostato wnioskodawcy w dniu 14 pazdziernika
2019 r. Do chwili wydania niniejszego zarzgdzenia wniosek o0 wznowienie
postepowania sporzgdzony i podpisany przez obronce nie zostat zitozony,
nie wptyneta takze optata od wniosku.

Zgodnie z art. 545 § 2 k.p.k., wniosek o0 wznowienie postepowania, jezeli
nie pochodzi od prokuratora, winien by¢ sporzgdzony i podpisany przez obronce,

tj. adwokata albo radce prawnego. W zwigzku z tym, ze wniosek skazanego nie



spetniat tego wymogu, wezwano go do usuniecia braku, wskazujgc termin
dokonania tej czynnosci oraz skutki zaniechania (wezwanie dotyczyto takze opfaty
od wniosku). Mimo uptywu wskazanego w zarzadzeniu terminu pismo procesowe
spetniajgce wymagania z art. 545 § 2 k.p.k. nie wptyneto. W tej sytuacji nalezato
odmowié przyjecia osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania.
Zarzadzenie to nie pozbawia skazanego mozliwosci wniesienia wniosku
0 wznowienie postepowania w kazdym czasie, pod warunkiem, ze wniosek ten
spetnia¢ bedzie wymogi formalne, tj. m.in. bedzie sporzgdzony i podpisany przez
adwokata badz radce prawnego oraz optacony.

Pisma skazanego nie mozna takze potraktowaé jako sygnalizaciji
0 wystgpieniu bezwglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
w zwigzku z rzekomym naruszeniem przepisu art. 351 § 1 k.p.k., poniewaz jego
obraza stanowi wzgledng przyczyne odwotawczg z art. 438 pkt 2 k.p.k.
(zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2005 r., | KZP 43/05,
OSNKW 2005, z. 12, poz. 115). Z kolei utrzymywanie, ze podstawg wznowienia
postepowania powinien byc¢ przepis art. 540 § 3 k.p.k. w zwigzku z orzeczeniem
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka, wymaga sporzgdzenia i podpisania
wniosku o0 wznowienie postepowania przez obronce bedgcego adwokatem
albo radcg prawnym.

Kierujgc sie powyzszym zarzgdzono, jak na wstepie.
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