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POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie B. C. oskarzonego z art. 157 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 17 marca 2026 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w Rzeszowie o przekazanie sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanawia:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rzeszowie postanowieniem z dnia 23 grudnia 2025 r., sygn.
I K 521/25, zwrécit sie do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu sprawy B. C.. W ziozonym wniosku
orzekajgcy w sprawie jednoosobowo sedzia X. Y. przedstawit obszerng
argumentacje wskazujgcg na wystgpienie w Sagdzie Rejonowym w Rzeszowie
uchybien dotyczgcych bezpodstawnego zobowigzania go do orzekania w Il
Wydziale Karnym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek Sadu Rejonowego nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz
przytoczone w nim argumenty nie wskazujg, aby w przedmiotowej sprawie

zaistniaty przestanki skutkujgce koniecznoscig przekazanie sprawy innemu
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rbwnorzednemu sgdowi i to z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.
Oczywistym jest, ze zarowno zachwianie swobody orzekania jak i obawa o
rozpoznanie sprawy w sposoOb obiektywny sg czynnikami warunkujgcymi
skorzystanie z instytucji art. 37 k.p.k., jednakze przepis ten nie stuzy do
rozwigzywania biezgcych problemdéw organizacyjnych sgadu. Nie powielajgc
argumentacji zawartej w bardzo wielu wczes$niejszych orzeczeniach wydanych
przez Sad Najwyzszy z wniosku tego Sadu, w ktérym jednoosobowo orzekat sedzia
X. Y., wskaza¢ nalezy, ze obecny wniosek ztozony w trybie art. 37 k.p.k. jest
kolejng probg naduzycie tej instytucji majgcg prowadzi¢ do rozstrzygniecia sporu
tego sedziego z kierownictwem Sgdu. Wczes$niej sedzia X. Y. nieudolnie prébowat
zawiesiC postepowanie w tej sprawie, a po uchyleniu jego postanowienia z dnia 8
pazdziernika 2025 r., ztozyt do Sgdu Okregowego w Rzeszowie wniosek z 24
listopada 2025 r. o rozstrzygniecie watpliwosci co wykonania orzeczenia tego sgdu
z 14 listopada 2025 r., ktorym to postanowieniem uchylono postanowienie o
zawieszeniu postepowania. Podkresli¢ nalezy, z takie postepowanie sedziego w tej
sprawie spowodowato juz wniesienie przez pokrzywdzonego skargi na
przewlektos¢ postepowania jak i wniosku o wytgczenie sedziego X. Y., 0 co
prawdopodobnie sedziemu wtasnie chodzi.

Zwracanie sie w takiej sytuacji do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem w trybie
art. 37 k.p.k. jest niedopuszczalne i wskazuje na catkowite niezrozumienie istoty
wymiaru sprawiedliwosci i sprawowanego urzedu sedziego szczegdlnie, ze sedzia
X. Y. zauwaza w swoim postanowieniu z dnia 23 grudnia 2025 r., iz znane jest mu
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego odnoszace sie do rozwiazywania biezgcych
problemoéw organizacyjnych sgdow.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.

[3.0.]
[r.g.]
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