Il KO 50/24

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie P. B.

skazanego z 280 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 czerwca 2024 r.,

wniosku skazanego o wznowienie postepowania karnego zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 3 lipca 2018 r., sygn. akt [l AKa 24/18,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VI K 94/16,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odmowié przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Skazany P. B. pismem z dnia 25 marca 2024 r. (data wptywu do Sadu
Okregowego w Krakowie 28 marca 2024 r.), wnidst o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 3
lipca 2018 r., sygn. akt Il AKa 24/18, utrzymujgcym w mocy wyrok Sagdu
Okregowego w Krakowie z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VI K 94/16. We

whniosku wskazat, jako jego podstawe, na prawomocne skazanie J. K. za falszywe
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zeznania w sprawie |l K 823/19, zatgczajgc kopie tego wyroku. Skazany wnidst o
wznowienie postepowania i uniewinnienie go od ,tych zarzutow” oraz o
wyznaczenie mu petnomocnika lub radcy prawnego do sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Instytucja wznowienia postepowania nalezy do nadzwyczajnych sSrodkow

zaskarzenia, a okolicznosci otwierajgce droge do wzruszenia prawomocnego
wyroku sg scisle okreslone w przepisach art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b
k.p.k. czy art. 542 § 3 k.p.k.
Zgodnie z art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k., postepowanie sgdowe zakonczone
prawomocnym orzeczeniem wznawia sig, jezeli w zwigzku z postepowaniem
dopuszczono sie przestepstwa, a istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia, ze
mogto to mie€ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Nie ulega wiec watpliwosci, ze
warunkiem wznowienia postepowania na tej podstawie jest: po pierwsze -
popetnienie  przestepstwa, po drugie — fakt jego ustalenia, po trzecie, ze
popetnione przestepstwo miato wptyw na tres¢ wydanego w sprawie orzeczenia
konczgcego prawomocnie postepowanie (uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 26
maja 2020 r., | KZP 12/19). Z przepisu art. 541 §1 k.p.k. wynika z kolei, ze czyn o
ktorym mowa w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. musi by¢ ustalony prawomocnym wyrokiem
skazujgcym, chyba Ze orzeczenie takie nie moze zapas¢ z powodu przyczyn
wymienionych w art. 17 § 1 pkt 3-11 lub w art. 22 k.p.k.

Przenoszgc poczynione uwagi na grunt rozwazanej sprawy, stwierdzié¢
nalezy, ze prawomocny wyrok Sgdu Rejonowego w Chrzanowie z dnia 21 czerwca
2021 r., sygn. akt Il K 823/19, skazujacy J. K. za to, ze w dniu 2 listopada 2015 r. w
T., woj. [...], chcac aby K. S., po uprzednim pouczeniu o odpowiedzialnosci karnej
grozgcej za sktadanie fatszywych zeznan w toku przestuchania prowadzonego
przez funkcjonariuszy Komisariatu Policji w T., na potrzeby postepowania
przygotowawczego prowadzonego pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w
Chrzanowie pod sygn. [...] ztozyta fatszywe zeznania, odno$nie poméwienia P. B. o
kierowanie wobec niej oraz K. S. grozb karalnych, nakfaniata jg do tego, tj. za
wystepek z art. 233 § 1 kk.wzw. zart. 212§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 18 § 2 k.k., potwierdza fakt, ze w zwigzku z postepowaniem, ktérego dotyczy

wniosek P. B. o wznowienie, dopuszczono sie przestepstwa. Brak jest jednak
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podstaw do przyjecia, ze okoliczno$¢ ta mogta miec jakikolwiek wptyw na tresc
zapadtego w tym postepowaniu orzeczenia, albowiem J. K. zostata skazana za
podzeganie do ziozenia fatszywych zeznan odnosnie do pomoéwienia P. B. o
kierowanie wobec niej oraz K. S. grézb karalnych, a nie za to, ze w postepowaniu
objetym wnioskiem sama skfadata takie fatszywe zeznania.

Jednoczesnie nalezy przypomnie¢ wnioskodawcy, ze zagadnienie przestepstwa
skladania fatszywych zeznan popetnionego przez K. S. bylo przedmiotem
rozpoznania w postepowaniu o0 wznowienie zainicjowanym przez obronce
skazanego, a toczgcym sie pod sygnaturg IV KO 37/20. Postanowieniem z dnia 9
wrzes$nia 2020 r. Sgd Najwyzszy oddalit wowczas ten wniosek w uzasadnieniu
wskazujgc m.in., ze orzekajgce Sady dokiadnie znaty i wziety pod uwage
okolicznosci ztozenia zeznan przez K. S., dajgc im jedynie czesciowo wiare i
uniewinniajgc P. B. od popetnienia czynéw zarzucanych mu w pkt V i VI aktu
oskarzenia, tj. grézb karalnych na szkode K. S.

Majgc powyzsze na uwadze oraz fakt, ze podstawy wznowienia
postepowania podniesione przez skazanego w niniejszym wniosku, a oparte na
wyroku skazujgcym J. K. w sprawie Il K 823/19, byty juz przedmiotem analizy i
oceny Sgdu Najwyzszego w sprawie IV KO 146/21 (postanowienie z dnia 1 marca
2022 r. odmawiajgce przyjecia wniosku o wznowienie postepowania wobec jego
oczywistej bezzasadnosci), wniosek o wznowienie postepowania nalezato uznac za
oczywiscie bezzasadny i odmoéwiC jego przyjecia w trybie art. 545 § 3 k.p.k.
Powotany przepis umozliwiajgcy wstepng kontrole wniosku o wznowienie
postepowania, stwarza takze mozliwos¢ odstgpienia od koniecznosci
przeprowadzenia rdéznego rodzaju czynnosci procesowych zwigzanych z
wnioskiem, w tym wyznaczenia obroicy z urzedu. W tym stanie rzeczy niezasadne
jest wyznaczenie wnioskodawcy P. B. obrohcy z urzedu. Powyzszego stanowiska
nie mogg zmieni¢ wywody skazanego zawarte w piSmie z dnia 21 maja 2024 r.,
ktére wptyneto do Sadu Najwyzszego w dniu 28 maja 2024 r. (k- 19 — 23 akt SN).
Twierdzenie, ze skarzony wyrok zapadt w zwigzku z fatszywymi zeznaniami, ktére
miata ztozy¢ w toku procesu J. K. oraz ze sfalszowana zostata opinia biegtego,
wymaga — stosowanie do art. 541 § 1 k.p.k. — wykazania tych okolicznosci

wyrokiem skazujgcym albo innym wymienionym w tym przepisie orzeczeniem, na
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co skazany jednak sie nie powotuje, a wskazuje jedynie, ze co do fatszywej opinii
ztozyt stosowne zawiadomienie i prokuratura prowadzi w tym zakresie

postepowanie.
Z tych wzgledow orzeczono, jak na wstepie.

[PGW]
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