Il KO 233/25

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

po rozpoznaniu w sprawie D. M.

oskarzonego z art. 178a § 1 k.k.

w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 lutego 2026 r.,

wniosku zawartego w postanowieniu Sgdu Rejonowego w Rzeszowie
z dnia 26 listopada 2025 r., sygn. akt Il K 250/25

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 8 1 k.p.k. a contrario

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 listopada 2025 r. Sgd Rejonowy w Rzeszowie,
sygn. akt Il K 250/25, zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie innemu
sgdowi rownorzednemu, w trybie art. 37 8 1 k.p.k., do rozpoznania sprawe
oskarzonego D. M. . W uzasadnieniu wystgpienia wskazat, ze dobro wymiaru
sprawiedliwosci wymaga, aby sprawe rozpoznat inny sgd rownorzedny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek Sgdu Rejonowego nie zastugiwat na uwzglednienie.

Uzasadnienie wydanego w tym przedmiocie postanowienia nie zawiera

przekonujgcych argumentéw mogacych $Swiadczy¢ o tym, ze pozostawienie
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niniejszej sprawy we wtasciwosci sgdu powotanego ustawowo do jej rozpoznania,
mogtoby stanowi¢ zagrozenie dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, bedgcego
wytgcznym kryterium przekazania sprawy — na podstawie art. 37 k.p.k. — innemu
sgdowi rownorzednemu. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie
wskazywano na wyjatkowy charakter instytucji uregulowanej we wskazanym
przepisie, podkreslajgc ze zbyt szerokie jej stosowanie moze spowodowac skutki
wrecz sprzeczne z ratio legis powotanego unormowania, ostabiajgc poczucie
zaufania nie tylko do konkretnego sadu, lecz réwniez do catego wymiaru
sprawiedliwosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 sierpnia 2000r., II
KO 156/00, Prok. i Pr. 2001, nr 1, poz. 9). Tylko wiec w szczegdlnych wypadkach,
gdy zagrozenie dla dobra wymiaru sprawiedliwosci jest realne, uzna¢ mozna, ze
istniejg istotne racje przemawiajgce za odstgpieniem od konstytucyjnej zasady
rozpoznania sprawy przez sgd wiasciwy, rowniez w znaczeniu miejscowym.

Takiej okolicznosci nie moze stanowi¢ sam fakt, Ze w sgdzie wtasciwym
miejscowo zachodzg nieprawidtowosci w zarzgdzaniu i organizaciji tej instytucji. Jak
zauwaza sam wnioskujgcy, w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia
2025 r., sygn. akt lll KO 55/25 wskazano juz, ze przepis art. 37 k.p.k. nie moze byé
traktowany jako sposob rozwigzywania biezgcych problemdéw organizacyjnych
sgdow, ktérych rozwigzanie nie jest zadaniem Sagdu Najwyzszego lecz
kierownictwa sgdu, a w szczegdlnosci jego prezesa, ktory dysponuje odpowiednimi
instrumentami ustawowymi (art. 47a, art. 47b, art. 77 8 9 ustawy z 27 lipca 2001 r.
ustawy Prawo o ustroju sgdéw powszechnych).

Przypomnie¢ tylko nalezy, ze sady nie powinny unikaé prowadzenia
wszelkich spraw pozostajgcych w ich kognicji (rzeczowej i miejscowej), nawet tych
ztozonych i trudnych, a przeciwwagg dla ewentualnych negatywnych opinii, ktére
przeciez zawsze mogg sie pojawi¢, powinna by¢ sprawnos¢ procedowania i
trafnos¢ orzekania - wskazujgce na to, ze postepowanie przeprowadzone zostato
rzetelnie, zas wydane orzeczenie, znajdujgce oparcie w obowigzujgcych przepisach,
wolne jest od pozaprocesowych wptywdw.

Uwzgledniajgc powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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