I KO 175/26

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2026 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

w sprawie P. P.

skazanego zaczyn zart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 148 § 2 pkt 2 kk. wzb. z art. 13 §
1 k.k.wzw. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 20 sierpnia 2026 r.

whniosku skazanego

0 wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 grudnia 2004 r., sygn. akt Il AKa 547/04,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sagdu Okregowego w Szczecinie z dnia 7 maja 2004
r., sygn. akt Il K 195/03

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:

odmowié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 30 lipca 2026 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto kolejne pismo
skazanego P.P. , zatytutowane ,wniosek”, w ktérym skazany zwrécit sie o
wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 grudnia 2004 r., sygn. akt Il AKa 547/04,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 7 maja 2004 r.,

sygn. akt Ill K 195/03, ktorym skazany zostat uznany za winnego usitowania
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zabojstwa W. B. w zwigzku z usitowaniem rozboju przy uzyciu niebezpiecznego
narzedzia i skazany na kare 25 lat pozbawienia wolnosci, w warunkach powrotu do
przestepstwa z art. 64 § 2 kk. We wniosku skazany podniost, ze zostat
przymuszony przez funkcjonariusza Policji do ztozenia okreslonej tresci wyjasnien,
w zamian obiecywano mu fagodniejszg kwalifikacje czynu (z art. 156 § 1 k.k.) i kare
do 8 lat pozbawienia wolnosci; wskazat, ze sprawcg czynu mogt by¢ swiadek J. B. ;
domagat sie przeprowadzenia badania poligraficznego, na ktére wcze$niej nie
wyrazono zgody; kwestionowat wiarygodnos¢ zeznan swiadkéw, w tym podnosit, ze
Swiadkowie S. F. ki J. B. byli w dniu zatrzymania nietrzezwi; wskazywat na brak
jego odciskow palcow na narzedziu przestepstwa oraz na niepobranie odciskow i
wymazow spod paznokci od innych osob; kwestionowat wreszcie zastosowanie
wobec niego instytucji powrotu do przestepstwa z art. 64 § 2 k.k., twierdzac, ze
przepis ten nie ma zastosowania do zbrodni.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek skazanego P. P. jest oczywiscie bezzasadny, co skutkuje
rozstrzygnieciem o odmowie jego przyjecia bez wzywania do usuniecia jego brakow
formalnych, w trybie art. 545 § 3 k.p.k.

Instytucja wznowienia postepowania jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, ktory daje podstawe do wzruszenia prawomocnego orzeczenia
wylacznie w razie zaistnienia przestanek Scisle okreslonych w ustawie,
wymienionych w przepisach art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k. oraz art.
542 § 3 k.p.k. Przepis art. 545 § 3 k.p.k. przewiduje mozliwos¢ odmowy przyjecia
wniosku niepochodzgcego od podmiotu wymienionego w art. 545 § 2 k.p.k. bez
wzywania do usuniecia jego brakéw formalnych, jezeli z tresci wniosku wynika jego
oczywista bezzasadnos¢, w szczegolnosci gdy odwotuje sie on do okolicznosci,
ktére byly juz przedmiotem rozpoznania w postepowaniu o wznowienie
postepowania, ale takze wodwczas, gdy zadna ze wskazanych we wniosku
okolicznosci nie miesci sie w ustawowym katalogu przestanek wznowienia.

Rozpoznawany wniosek jest juz drugim wnioskiem skazanego o wznowienie
tego samego postepowania. Postanowieniem z dnia 20 marca 2024 r., sygn. akt Il
KO 24/24, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia wczesniejszego wniosku skazanego

wobec jego oczywistej bezzasadnosci, odnoszgc sie szczegotowo do
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podnoszonych juz wowczas zarzutdéw: przestuchania swiadkéw bedacych pod
wptywem alkoholu, niemoznos$ci przestuchania pokrzywdzonej z uwagi na jej stan
psychofizyczny, sugerowanego wptywu Policji na tres¢ wyjasnien skazanego oraz
jego wniosku o badanie poligraficzne. Sad Najwyzszy ustalit wowczas i podtrzymuje
te ocene, ze podstawg ustalen faktycznych nie byty zeznania swiadkéw ztozone w
stanie nietrzezwosci - S. F. ki J. B., cho¢ w dniu zdarzenia rzeczywiscie znajdowali
sie pod wptywem alkoholu, zostali przestuchani dopiero nastepnego dnia, a to te
zeznania, ztozone rowniez w toku postepowania sgdowego, stanowity podstawe
ustalen Sadu | instancji; ze przestuchanie pokrzywdzonej nie byto mozliwe z uwagi
na jej stan zdrowia, mimo podjetej w postepowaniu przygotowawczym
bezskutecznej proby; ze w organizmie skazanego w czasie zdarzenia nie
stwierdzono ani alkoholu, ani srodkow odurzajgcych; ze twierdzenia skazanego o
wptywaniu przez funkcjonariuszy Policji na tres¢ jego wyjasnien byly przedmiotem
analizy Sadu | instancji; oraz ze przeprowadzenie w tej sprawie badania
poligraficznego bytoby niedopuszczalne w swietle art. 192a k.p.k.

Wszystkie te okolicznosci skazany powotuje ponownie w rozpoznawanym
obecnie wniosku, nie przedstawiajgc przy tym Zzadnego nowego argumentu ani
nowego dowodu, ktérego nie mégtby powotaé - i ktérego rzeczywiscie nie powotat -
juz we wczesniejszym wniosku rozpoznanym w sprawie Il KO 24/24. Powtérzenie
wobec tego samego prawomocnego orzeczenia identycznych zarzutéw, uprzednio
juz ocenionych przez Sad Najwyzszy jako oczywiscie bezzasadne, samo w sobie
uzasadnia zastosowanie trybu z art. 545 § 3 k.p.k.

Nowym elementem obecnego wniosku jest jedynie akcentowanie braku odciskow
palcéw skazanego na narzedziu przestepstwa (ttuczku do miesa) oraz niepobrania
Sladow daktyloskopijnych i wymazdéw spod paznokci od innych oséb, a takze zarzut
niedopuszczalnosci zastosowania wobec niego instytucji powrotu do przestepstwa
z art. 64 § 2 k.k. do zbrodni. Zadna z tych okolicznosci nie stanowi podstawy
wznowienia postepowania w rozumieniu art. 540, art. 540a lub art. 540b k.p.k. Z akt
sprawy, w tym z tresci wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 7 maja 2004
r., wynika wprost, ze wéréod dowoddéw rzeczowych zwréconych skazanemu po
prawomocnym zakohczeniu postepowania znajdowaty sie m.in. rekawiczki

skorkowe, co czyni zrozumiatym brak sladéw daktyloskopijnych skazanego na
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uzytym narzedziu i pozbawia ten argument znaczenia dowodowego, jakie usituje
mu nada¢ skazany. Kwestia zakresu przeprowadzonych  czynnosci
daktyloskopijnych byta juz przy tym czescig materiatu dowodowego ocenionego
przez sady obu instancji w postepowaniu rozpoznawczym i nie stanowi nowego,
nieznanego wczesniej faktu lub dowodu w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

Chybiony jest réwniez zarzut niedopuszczalnosci zastosowania art. 64 § 2
k.k. Wbrew twierdzeniu skazanego, przepis ten nie zawiera zadnego wytgczenia
jego stosowania do zbrodni - odnosi sie on do sprawcy uprzednio skazanego za
przestepstwo umysine popetnione z uzyciem przemocy lub grozby jej uzycia, ktory
w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej roku kary pozbawienia wolnosci ponownie
popetnia umysine przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu, przestepstwo
okreslone w art. 197-203 k.k. lub przestepstwo z uzyciem przemocy lub grozby jej
uzycia, niezaleznie od tego, czy nowo popetnione przestepstwo stanowi wystepek,
czy zbrodnie - do takich za$ nalezy zbrodnia usitowania zabdjstwa przypisana
skazanemu. Niezaleznie od tego, zarzut btednej kwalifikacji prawnej czynu, nawet
gdyby okazat sie trafny, nie stanowi podstawy wznowienia postepowania okreslone;j
w rozdziale 56 k.p.k., lecz mégtby ewentualnie stanowi¢ podstawe kasacyjng w
rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., co jednak pozostaje bez znaczenia dla oceny
zasadnosci rozpoznawanego wniosku.

Konkludujgc, skazany nie wskazat zadnych okolicznosci, ktére w Swietle
regulacji art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k. oraz art. 540b k.p.k. uzasadniatyby
przeprowadzenie postepowania wznowieniowego, a wniosek w istocie stanowi
powtérzenie zarzutdw juz prawomocnie ocenionych przez Sad Najwyzszy w
sprawie |l KO 24/24 jako oczywiscie bezzasadne. Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie
réwniez podstaw do rozwazenia wznowienia postepowania z urzedu na podstawie
art. 542 § 3 k.p.k.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[J.J.]

[a.4]
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