Il KO 145/24

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie J. M., K. K., D. W.

oskarzonych o czyny z art. 157 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 26 wrzesnia 2024 r.,

wniosku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie,
zawartego w postanowieniu z dnia 26 sierpnia 2024 r., sygn. akt Il K 198/23/S,
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul,

z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekazac sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu

w Tarnowie.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie postanowieniem z
dnia 26 sierpnia 2024 r., sygn. akt Il K 198/23/S, wystgpit o przekazanie
przedmiotowej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, podnoszac,
ze osobg pokrzywdzong w tej sprawie jest F. L. , tj. matoletni syn sedziego Sadu
Okregowego w Krakowie, orzekajgcego w [...] Wydziale Karnym Odwotawczym, a

nadto petnigcego funkcje [...] wskazanego wydziatu odwotawczego, kontrolujgcego
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orzeczenia sgdu wnioskujgcego. We wniosku wskazano, iz sedzia R. L. jest osobg
powszechnie znang wérdd sedziéw Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia
w Krakowie, w zwigzku z czym w przedmiotowym postepowaniu duze grono
sedziow sgdu wnioskujgcego ztozyto wnioski o0 wytgczenie od rozpoznawania
przedmiotowej sprawy ze wzgledu na utrzymywanie osobistych, kolezenskich
relacji z sedziag Sadu Okregowego R. L. , ktore to wnioski zostaty pozytywnie
rozpatrzone.

Zdaniem wnioskujgcego sgdu, okolicznosc ta mogtaby stwarzac przekonanie
o braku warunkow do rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy w sposéb

obiektywny.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie
zastuguje na uwzglednienie.

Tytutem wstepu nalezy podkresli¢, ze stosowanie przepisu art. 37 k.p.k. ma
wyjatkowy charakter z uwagi na mozliwos¢ odstgpienia od wiasciwosci miejscowe;j
sgdu. Przekazanie sprawy powinno nastgpi¢ jedynie w sytuacji, gdy wystepujg
realne okolicznos$ci, ktore mogg zagraza¢, w wypadku rozpoznania sprawy przez
sad wiasciwy, dobru wymiaru sprawiedliwosci. Za takie okolicznosci mozna uznac
tego rodzaju sytuacje, ktore mogg wywieraé wptyw na swobode orzekania lub
stwarza¢ przekonanie, nawet mylne, o braku warunkéw do rozpoznania sprawy w
sposob obiektywny (zob. postanowienie SN z dnia 15 maja 2023 r., 1ll KO 41/23;
postanowienie SN z dnia 18 lutego 2021 r., IV KO 4/21, postanowienie SN z dnia
13 lipca 1995 r., Il KO 34/95, postanowienie SN z dnia 13 listopada 2008 r.,
IV KO 130/08).

Nie ulega watpliwosci, ze okolicznosci wskazywane przez Sgd Rejonowy
zwigzane z o0sobg matoletniego pokrzywdzonego, ktéry jest oskarzycielem
positkowym i synem sedziego Sadu Okregowego w Krakowie, mogg w odbiorze
spotecznym uzasadniaé obawe co do mozliwosci bezstronnego rozpoznania
sprawy. Zgodzi¢ nalezy sie z tezg, ze jezeli strong procesu jest sedzia, pracownik

sadu lub inna osoba, ktora ma ciggty bliski zawodowy, a takze osobisty kontakt z
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sedziami - ten sad nie powinien orzeka¢ w sprawie (zob. postanowienie SN z dnia
24 czerwca 2020 r., V KO 45/20; postanowienie SN z dnia 29 maja 2024 r., IV KO
56/24). Zwazywszy, ze na gruncie omawianej sprawie strong jest matoletnie
dziecko sedziego powyzsze uwagi zachowujg petng aktualnos¢. Wobec
powyzszego podzieli¢ nalezy argumentacje zawartg w uzasadnieniu postanowienia
Sadu Rejonowego, ze z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci, o ktérym mowa
w art. 37 kp.k, nalezy niniejszg sprawe przekaza¢c innemu sgdowi
rownorzednemu. Pozostawienie tej sprawy do rozpoznania w sgdzie wiasciwym,
nie sprzyjatoby realizacji istotnego ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci
celu, jakim jest potrzeba uksztattowania w $wiadomos$ci opinii publicznej,
przekonania o bezstronnosci sgdu rozpoznajgcego.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit przekaza¢ sprawe
do rozpoznania innemu sadowi roéwnorzednemu, jednoczesnie czynigc
zastrzezenie, ze decyzja powyzsza podyktowana jest troskg o dobro wymiaru
sprawiedliwosci, albowiem okolicznosci tej sprawy, w sytuacji gdyby rozpoznawat jg
sad wiasciwy, moglyby w odczuciu spotecznym wywota¢ watpliwosci co do
obiektywnosci i rzetelnosci prowadzonego postepowania (zob. postanowienie SN z
dnia 15 listopada 2023 r., V KO 102/23; postanowienie SN z dnia 5 kwietnia 2024
r., V KO 20/24).

Uwzgledniajgc powyzej wskazane okolicznosci uznano, ze zaistniata
podstawa okred$lona w art. 37 k.p.k. do przekazania przedmiotowej sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, tj. Sgdowi Rejonowemu w Tarnowie,

potozonemu w odlegtosci stosunkowo bliskiej od sgdu miejscowo wiasciwego.
Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.
[J.3.]
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