Il KO 134/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie zazalenia J. M.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w Busku — Zdroju
z dnia 11 wrzesnia 2023 r., sygn. akt [...],

o0 odmowie wszczecia Sledztwa,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 23 lutego 2024 r.,
whniosku Sgdu Rejonowego w Konskich

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu
zawartego w postanowieniu z dnia 9 listopada 2023 r., Il Kp 295/23,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
whniosek uwzgledni¢ i sprawe przekaza¢ do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w Skarzysku — Kamiennej.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 9 listopada 2023 r. Sgd Rejonowy w Konskich
wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sadu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie
niniejszej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu z uwagi na dobro
wymiaru sprawiedliwosci. Sprawa dotyczy zazalenia pokrzywdzonego J. M. na
postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w Busku — Zdroju z dnia 11
wrzesnia 2023 r. o odmowie wszczecia sledztwa w sprawie o przestepstwo z art.
231 § 1 kk. i art. 276 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., ktérego miat dopusci¢ sie

funkcjonariusz publiczny — prokurator Prokuratury Rejonowej w Konskich w zwigzku
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z postepowaniem w sprawie o sygn. akt [...], poprzez ukrycie dokumentu w postaci
pisma J. M. z dnia 29 czerwca 2023 r. i nieudzielenie wymienionemu odpowiedzi na
przedmiotowe pismo i dziatania tym samym na szkode interesu prywatnego J. M.

Uzasadniajgc potrzebe przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu
Sad Rejonowy w Konskich stwierdzit m. in., ze cyt.: ,(...) prokurator D. K., ktérego
postepowanie kwestionuje skarzgcy, byt przez kilka ostatnich lat zatrudniony w
Prokuraturze Rejonowej w Konskich, wystepowat przed tutejszym Sgdem w
charakterze oskarzyciela publicznego, biorgc udziat w rozprawach i posiedzeniach.
Z tej racji miat on ciagty bliski zawodowy kontakt z sedziami tut. Sgdu. Dopiero od
niedawna, bo od potowy wrzesnia 2023 r. ww. prokurator zostat zatrudniony w innej
jednostce Prokuratury. (...) Z powyzszych przyczyn, a takze majgc na uwadze tres¢
zazalenia pokrzywdzonego J. M., przekazanie niniejszej sprawy do rozpoznania
innemu  sgdowi réwnorzednemu  zapewni mozliwo$¢ przeprowadzenia
postepowania w sposob wolny od podejrzen co do braku bezstronnosci sedziéw
orzekajgcych w sagdzie witasciwym miejscowo, bedgcych nastepstwem samej
swiadomosci zawodowych powigzan z prokuratorem D. K.. Ugruntuje tez u jego
obserwatorow przekonanie o tym, ze wymiar sprawiedliwosci realizuje swoje
konstytucyjne funkcje w sposob prawidtowy oraz w petni niezawisty [...]".

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Inicjatywa Sgdu Rejonowego w Konskich zastugiwata na uwzglednienie
i sprawe nalezato przekaza¢ do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z
uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Instytucja tzw. wiasciwosci z delegacji, uregulowano w art. 37 k.p.k., ma
charakter wyjgtkowy. Skorzystanie z niej mozliwe jest tylko wtedy, gdy zaistniejg
tego rodzaju okolicznosci, ktore stanowig podstawe do twierdzenia, ze w
powszechnym odbiorze spotecznym powstang watpliwosci, co do obiektywnego i
bezstronnego rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy. Wtasnie takie okolicznosci
zaistniaty w niniejszej sprawie.

Istota ztozonego przez J.M. pisemnego zawiadomienia
o mozliwosci popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k., dotyczy bowiem prokuratora Prokuratury Rejonowej w Konskich - D.K.,

od kilku ostatnich lat zatrudnionego w Prokuraturze Rejonowej w Konskich,
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wystepujgcego przed sgdem miejscowo wilasciwym w charakterze oskarzyciela
publicznego, biorgcego udziat w rozprawach i posiedzeniach przed tym sgdem.
Skoro osobg posgdzong przez J. M. o popetnienie czynu zabronionego, w stosunku
do ktérej wydano zaskarzone postanowienie o odmowie wszczecia Sledztwa, jest
prokurator, ktéry ma ciggty bliski zawodowy, a takze osobisty kontakt z sedziami
(niewielkiego) miejscowo wtasciwego sadu, to w takiej sytuacji nie powinien on
rozpoznawac przedmiotowego zazalenia. W orzecznictwie najwyzszej instancji
sgdowej uznaje sie, ze jezeli strong procesu jest sedzia, pracownik sgdu lub inna
osoba, ktéra ma ciggty bliski zawodowy, a takze osobisty kontakt z sedziami - ten
sad nie powinien orzeka¢ w sprawie. Stanowi to przejaw dbatosci o owo dobro
wymiaru sprawiedliwoéci, jakim jest z jednej strony efektywnosS¢ postepowania
(zaistniate wylgczenia poszczegdlnych sedzidw od rozpoznania sprawy) oraz
wizerunek sgdu jako organu niezaleznego, w ktdrym orzekajg niezawisli sedziowie,
co do ktérych nie mozna czyni¢ zarzutu, iz w swojej stuzbie kierujg sie
pozamerytorycznymi kryteriami (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
28 marca 2023 r., 1l KO 30/23, LEX nr 3510832).

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci stwierdzi¢ zatem nalezy, ze wzglad
na dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem niniejszej sprawy
innemu sgdowi réwnorzednemu. Sgad Najwyzszy uwzglednit zatem wniosek Sgdu
Rejonowego w Konskich i jako wtasciwy do rozpoznania przedmiotowej sprawy
wskazat na — nieodlegly wzgledem sadu wiasciwvego — Sad Rejonowy w

Skarzysku — Kamiennej.
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