Sygn. akt Il KO 13/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

w sprawie A. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 kwietnia 2019 r.,
zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 19 lutego 2019 r., sygn. akt 11l KO 13/19

o odmowie przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcym w mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego w G.

z dnia 29 pazdziernika 2013 r., sygn. akt IV K [...]

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w G., wyrokiem tgcznym z dnia 29 pazdziernika 2013 r.,

sygn. akt IV K [...], potgczyt orzeczone wobec skazanego A. W. kary pozbawienia
wolnosci oraz kary grzywny i wymierzyt na ich podstawie kare tgczng 5 lat
i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 100 stawek dziennych grzywny,
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 z.. W wyroku tym
zamieszczono réwniez rozstrzygniecia o czesciowym umorzeniu postepowania
na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. oraz art. 572 k.p.k.



Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg przez obronce skazanego A. W.
.W czesci dotyczgcej wymiaru kary tacznej’, w ktorej wniesiono o orzeczenie
wzgledem skazanego kary tgcznej na zasadzie absorpcji.

Po rozpoznaniu srodka odwotawczego Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem
z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il AKa [...] utrzymat zaskarzony wyrok tgczny
W mocy, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w [...] zostat zaskarzony kasacjg przez obronce
skazanego. Postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il KK 287/14
Sad Najwyzszy pozostawit nadzwyczajny srodek zaskarzenia bez rozpoznania
,<albowiem w apelacji nie zaskarzono rozstrzygniecia w tej czesci wyroku sadu |
instancji, ktora obecnie jest ujeta jako zakres kasacji co oznacza, ze nie byto
apelacji od tej czesci wyroku, ktérg skarzy sie obecnie w kasac;ji”.

Skazany A. W. pismami z dnia 18 pazdziernika 2016 r. i 2 listopada 2016 r.
wnidst 0 wznowienie postepowania dotyczgcego wyroku tgcznego wydanego przez
Sad Okregowy w G. w sprawie o sygn. akt IV K [...] wskazujgc, ze na skutek
wadliwego zaskarzenia tego orzeczenia przez obrohce z urzedu zostat pozbawiony
mozliwosci wywiedzenia kasacji. Osobnym wnioskiem, datowanym na dzien
18 pazdziernika 2016 r., skazany wniést o wyznaczenie mu obroncy z urzedu
w celu sporzgdzenia wniosku o wznowienie postepowania (k. 3,4 i 15 akt
[l KO 90/16). Obronca z urzedu wyznaczona zgodnie z wnioskiem skazanego
w celu sporzgdzenia wniosku o wznowienie postepowania lub wydania opinii
o braku podstaw do wystgpienia z tym $rodkiem zaskarzenia, w toku postepowania
toczgcego sie przed Sagdem Najwyzszym pod sygnaturg Il KO 90/16, wydata opinie
z dnia 27 stycznia 2017 r., w ktorej stwierdzita brak podstaw do wystgpienia
Z wnioskiem o wznowienie postepowania (k. 40 — 44 akt sprawy 11l KO 90/16).

Skazany zostat poinformowany o tresci stanowiska obroncy i wezwany
do uzupetnienia brakow wniosku o wznowienie postepowania poprzez jego
sporzgdzenie i podpisanie przez adwokata lub radce prawnego w terminie 7 dni
pod rygorem odmowy przyjecia wniosku. Skazany we wskazanym terminie
przedmiotowego braku nie uzupetnit i w konsekwencji zarzgdzeniem z dnia 1 marca
2017 r. Przewodniczacy Ill Wydziatu Izby Karnej Sgdu Najwyzszego odmowit

przyjecia wniosku. Od powyzszego zarzgdzenia skazany nie wywiodt zazalenia.



Pismami z dnia 8 pazdziernika 2018 r. i 26 listopada 2018 r. skazany kolejny
raz wystgpit z wnioskiem o wznowienie postepowania ,od wyroku fgcznego, sygn.
akt IV K [...]". W piSmie z dnia 8 pazdziernika 2018 r. jako podstawe wznowienia
skazany wskazat blizej nieokreslong ustawe amnestyjng, a w piSmie z dnia
26 listopada 2018 r. powotat sie na fakt, ze obrohca z urzedu, z ktorej pomocy
korzystat w postepowaniu o wydanie wyroku tgcznego dziatata na jego niekorzysc,
a to z uwagi na fakt, ze na skutek niezaskarzenia przez nig wyroku tgcznego
apelacjg zostat pozbawiony mozliwosci wniesienia kasacji. Odrebnym pismem,
sporzgdzonym w dniu 26 listopada 2018 r. skarzgcy zwrdcit sie 0 wyznaczenie mu
obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia wniosku o wznowienie postepowania.

Postanowieniem z dnia 19 Ilutego 2019 r., sygn. akt Il KO 13/19,
Sad Najwyzszy na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. odméwit przyjecia wniosku
skazanego o wznowienie postepowania z powodu jego oczywistej bezzasadnosci.
W uzasadnieniu postanowienia wskazano, Zze podstawg uznania tego wniosku
za oczywiscie bezzasadny jest fakt, ze opiera sie on na tej samej okolicznosci,
ktéra byta badana w toku postepowania w sprawie o sygn. akt Il KO 90/16.

Od powyzszego postanowienia skazany wywiodt zazalenie, w ktorym kolejny
raz eksponowat fakt wadliwego wykonywania obowigzkéw przez obrohce z urzedu,
z ktorej pomocy korzystat w toku postepowania o wydanie wyroku tgcznego (sygn.
akt IV K [...]) toczagcego sie przed Sgdem Okregowym w G..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie skazanego nie zastuguje na uwzglednienie. W okolicznosciach
przedmiotowej sprawy stanowisko Sgdu Najwyzszego, odmawiajgce przyjecia
osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania z powodu jego
oczywistej bezzasadno$ci, byto zdecydowanie trafne. W pismach z dnia
8 pazdziernika 2018 r. i 26 listopada 2018 r. poza eksponowang i badang juz
wczesniej okolicznoscig zwigzang z niewtasciwg reprezentacjg w postepowaniu o
wydanie wyroku tgcznego, skazany nie podat jakichkolwiek innych faktow, ktore
mogtyby choc¢by sugerowaé, ze w przedmiotowym postepowaniu zaktualizowata sie
ktérakolwiek ze wskazanych w kodeksie postepowania karnego przestanek
wznowieniowych. W zaistnialym uktadzie procesowym kwestia prawidtowosci

realizacji przez obronce obowigzkow w postepowaniu o wydanie wyroku tgcznego



rowniez nie mogta by¢ wuznana za skuteczng podstawe wznowieniowa.
Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze w opinii wydanej w postepowaniu Ill KO 90/13
wyznaczony obronca z urzedu uznat, ze wskazana okoliczno$¢ nie moze byc¢
podstawg do wystgpienia z wnioskiem o wznowienie postepowania, a skazany
wezwany do uzupetnienia brakéw formalnych wniosku poprzez jego sporzgdzenie i
podpisanie przez adwokata lub radce prawnego brakéw tych nie uzupetnit, co
skutkowato pozostawieniem wniosku bez rozpoznania. Podkreslenia przy tym
wymaga, ze zgodnie z pogladem utrwalonym w judykaturze niezgodnosc¢
stanowiska przedstawionego przez wyznaczonego obronce z urzedu
w postepowaniu wznowieniowym z oczekiwaniami bgdz poglagdami skazanego nie
moze by¢ podstawg wyznaczenia kolejnego obroncy. Sgd nie moze wyznaczaé
kolejnych obroncow z urzedu, az do uzyskania przez strone oczekiwanego przez
nig efektu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2015 r.,
V KZ 50/15, LEX nr 1964190). Uznanie zatem, ze skazany odwotujgc sie wytgcznie
do okolicznosci, ktore juz wczesniej zostaty ocenione przez obronce z urzedu jako
niedajgce podstaw do wznowienia postepowania moze skutecznie domagac sie
wyznaczenia kolejnego obroncy z urzedu w celu sporzadzenia wniosku o
wznowienie postepowania opartego na tych samych, juz raz negatywnie
ocenionych przez fachowego przedstawiciela procesowego okolicznosciach, bytoby
ewidentnym ztamaniem wskazanej wyzej reguty.
W tym stanie rzeczy, zaskarzone postanowienie Sgdu Najwyzszego jako

trafne nalezato utrzymaé w mocy.



