Sygn. akt Il KO 12/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski

SSN Jozef Szewczyk (sprawozdawca)

w sprawie G. D.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 11 marca 2015 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 2 lutego 2015 r.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 2 lutego 2015 r. Sad Rejonowy w K. wystgpit do

Sadu Najwyzszego z inicjatywg przekazania — na podstawie art. 37 k.p.k. — innemu
sgdowi rownorzednemu sprawy G. D. oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k.
Uzasadniajgc wystgpienie Sgd Rejonowy w K. stwierdzit, ze przed Sgdem
Rejonowym w P. zawista sprawa przeciwko G. D. o sygn. akt Il K [...], gdzie zostat
on oskarzony o popetnienie szeregu przestepstw z art. 286 § 1 k.k. tozsamych
czasowo | rodzajowo =z przestepstwem, ktérego popetnienie zarzucono
oskarzonemu w przedmiotowej sprawie, wobec czego, z uwagi na konieczno$é
rozwazenia zastosowania w kwalifikacji prawnej art. 12 kk., jak tez zasady

ekonomiki procesowej, niecelowe jest prowadzenie dwoch odrebnych postepowan



przeciwko temu oskarzonemu. Orzekanie zatem w sprawie przez Sad wtasciwy
miejscowo sprzeciwia sie dobru wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Instytucja tzw. wiasciwosci z delegacji, okreslona w art. 37 k.p.k., ma
charakter wyjagtkowy; zasadg jest rozpoznawanie sprawy przez sgd miejscowo
witasciwy. Przepis ten, jako wprowadzajgcy wyjatek od zasady kodeksowej, nie
moze by¢ interpretowany rozszerzajgco. Odstgpienie od reguty rozpoznania sprawy
przez sad wtasciwy miejscowo moze zatem nastgpi¢ tylko w razie zaistnienia
sytuacji jednoznacznie $wiadczacej o tym, ze pozostawieniu sprawy w gestii tego
sgdu sprzeciwiatoby sie dobro wymiaru sprawiedliwosci. Nie mozna uznac, ze
sytuacja taka powstaje tylko z tego powodu, ze przed innym sgdem, niz sad
wiasciwy miejscowo, zawista sprawa, w ktérej ta sama osoba zostata oskarzona o
popetnienie szeregu przestepstw, tozsamych rodzajowo i popetnionych w
podobnym czasie, jak przestepstwo zarzucane w rozpoznawanej sprawie.
Procedura przewidziana w tym przepisie znajduje bowiem zasadniczo
zastosowanie w sytuacjach wptywajgcych na ograniczenie swobody orzekania albo
rodzgcych obawy o brak warunkéw do obiektywnego rozpatrzenia sprawy.

Jak wynika z akt sprawy obecnie toczg sie przeciwko oskarzonemu G. D.
dwa postepowania sgdowe o czyny z art. 286 § 1 k.k., w tym przed Sadem
Rejonowym w P. sprawa o sygn. akt Il K [...], gdzie zostat on oskarzony o
popetnienie dziesieciu przestepstw z art. 286 § 1 k.k. Lgczne rozpoznanie sprawy w
zakresie wszystkich czynow, jakie zarzucano oskarzonemu, pozwolitoby sgdowi na
prawidtowg ocene catoksztattu jego przestepczej dziatalnosci, jak tez na ujawnienie
okolicznosci sprzyjajgcych popetnieniu przestepstwa i trafne zastosowanie srodkéw
karnych przewidzianych w ustawie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
30 kwietnia 1981 r., | KZ 20/81, OSNKW 1981/9/50). Problematyka tgcznosci
podmiotowej spraw jest jednakze poza zakresem dziatania art. 37 k.p.k. (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2002 r., IV KO 47/02,
niepubl.; z dnia 19 marca 2008 r., IV KO 17/08, nie publ.; z dnia 6 kwietnia 2005 r.,
I KO 7/06, OSNwSK 2006/1/42). Konkurencja wtasciwosci, do ktérej dochodzi

wskutek ujawnionej koniecznosci tgcznego rozpoznania spraw, rozwigzana jest



bowiem przez ustawodawce w przepisie art. 33 k.p.k. Jesli zatem okolicznosci
przemawiajgce za tgcznym rozpoznaniem spraw o wszystkie przestepstwa
zarzucane oskarzonemu zostang ujawnione, sprawy powinny zosta¢ potgczone i
prowadzone tam, gdzie najwczesniej wszczeto postepowanie przygotowawcze.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



