Sygn. akt Il KO 119/18

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

w sprawie R. G.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 listopada 2018 r.,

w przedmiocie wznowienia z urzedu postepowania w sprawie zakonczonej
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 listopada 2017 r., sygn. akt Il AKa [...],

postanowit:

stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia z urzedu
postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w [...] z dnia 29 listopada 2017 r., sygn. akt Il AKa [...]

UZASADNIENIE
Wiceprezes Sgdu Okregowego we W. ztozyt wniosek o rozwazenie wznowienia

zurzedu postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
29 listopada 2017 r. (Il AKa [...]) zmieniajagcym wyrok Sgdu Okregowego we W. z dnia
14 kwietnia 2017 r. (sygn. akt Il K [...]). Jako podstawe wskazat art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.,
tzn. okoliczno$¢ wzigcia udzialu w wydaniu wyroku Sadu | instancji przez osobe
nieuprawniong. Zdaniem wnioskodawcy taki status miat fawnik A. O., ktéry w dniu wyboru
na tawnika oraz w trakcie petnienia tej funkcji byt jednoczes$nie wéjtem Gminy A..
Z kolei jego status jako fawnika wyklucza¢ miatby art. 159 § 1 pkt 2 Prawa o ustroju sgdow
powszechnych (,Lawnikami nie mogg by¢ osoby wchodzgce w sktad organdw, od ktérych

orzeczenia mozna zadac¢ skierowania sprawy na droge postepowania sgdowego”).



W odpowiedzi na powyzszy wniosek Prokurator Prokuratury Krajowej wnidst
0 nieuwzglednianie postulatu zawartego w przedmiotowym pismie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wznowienie postepowania z urzedu mozliwe jest jedynie wtedy, gdy ujawnito sie
jedno z uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. i to pod warunkiem, ze nie byty one
przedmiotem postepowania w trybie kasacji (art. 542 § 3 i 4 k.p.k.). Przepis art. 542
§ 3k.p.k. wskazuje, ze bezwzgledne podstawy odwolawcze nie sg powodem
do wznowienia postepowania na wniosek stron, do ktérych odnoszg sie tylko przyczyny
z art. 540 i 540a k.p.k., stanowigc podstawe wytgcznie do podjecia czynnosci ex officio.
Z tych wzgledow wniosek o wznowienie postepowania, w ktérym wskazuje ona
na uchybienie z art. 439 § 1 k.p.k., interpretowac nalezy wytgcznie, jako inicjatywe (art. 9
§ 2 k.p.k.) potrzeby rozwazenia przez sad mozliwosci wznowienia postepowania z urzedu
(zob. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2005 r., | KZP 5/05, OSNKW 2005, z. 6,
poz. 48).

Analogiczne postgpi¢ nalezato z informacjg zawartg w wystgpieniu wiceprezesa
Sadu Okregowego we W., ktéra mogta stanowi¢ impuls do wyznaczenia posiedzenia
w przedmiocie rozwazenia z urzedu wznowienia postepowania w oparciu o przepis
art. 542 § 3 k.p.k. Uwzgledniajgc powyzsze, a takze okolicznosé¢, ze przedmiotowa sprawa
nie byta przedmiotem rozpoznania w trybie kasacji, Sgd Najwyzszy dokonat jej kontroli
pod katem wystgpienia bezwzglednych powoddéw odwotawczych, stwierdzajgc, ze
nie zachodzg w sprawie przestanki do wznowienia postepowania z urzedu w oparciu
0 wskazang przestanke udziatu osoby nieuprawnionej w wydaniu orzeczenia.

Objecie okreslonej grupy osob zakazem incompatibilitas (niepotgczalnoscia
formalng) wynika to z koniecznosci wyeliminowania ze sprawowania wymiaru
sprawiedliwosci 0sOb zajmujgcych sie zawodowo zagadnieniami ochrony prawnej.
Taka konkluzja uzasadniona jest brzmieniem art. 159 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. -
Prawo o ustroju sgdow powszechnych.

Nie mozna jednak traciC z pola widzenia, ze ratio stojgce za wprowadzeniem
wskazanego przepisu nie moze powodowac, by w jego aplikacji na grunt procedury karnej,
a doktadniej na kanwe rozwazan o nadzwyczajnych przyczynach odwotawczych,
dokonywa¢ rozszerzajgcej wyktadni funkcjonalnej. Przestanki opisane w art. 439 k.p.k.
z uwagi na to, ze niejako automatycznie prowadzg do wzruszenia prawomocnego wyroku,
muszg by¢ wyktadane scisle.

Brzmienie przepisu art. 159 § 1 pkt 2 Prawa o ustroju sgddéw powszechnych

wyraznie wyklucza udziat, jako tawnikéw w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci, osoby



wchodzgce w sklad organow, od ktorych orzeczenia mozna zgdaé skierowania sprawy
na droge postepowania sgdowego. Ustawa nie postuguje sie pojeciem ,,0s6b piastujgcych
funkcje” lub synonimicznym. Zatem literalna wykfadnia przepisu musi prowadzic¢
do konkluzji, ze chodzi tutaj jedynie o osoby biorgce udziat w pracach organow
kolegialnych. Zgodnie zresztg ze Stownikiem Jezyka Polskiego PWN (edycja on-line
sjp.pwn.pl) ,sktad” oznacza ,zespot oséb tworzgcych jakas catosé”. Zwrot ten wiec implicite
zaktada kolegialnosé.

Zgodnie z art. 26 z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, organem
wykonawczym gminy jest wéjt. Caly ten akt prawny wyraznie uzywa na okreslenie tej
funkgiji liczby pojedynczej wskazujgc na jednoosobowy charakter tego organu.

Niezaleznie, zatem od watpliwosci natury teleologicznej, co do aktualnego
brzmienia art. 159 § 1 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych, nie mozna uzna¢, iz osoba
piastujgca stanowisko wojta wchodzi w sktad organu opisanego w ustawie o samorzgdzie
gminnym i przez to nie moze petni¢ funkcji tawnika.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.



