Il KO 103/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie P. R.

skazanego za czyn z art. 148 § 1 k.k. i inne

na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 29 sierpnia 2024 r.,

w przedmiocie wniosku skazanego o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt || AKa 33/18,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Koszalinie

z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K 54/17,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odméwi¢ przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Pismem datowanym 10 czerwca 2024 r. skazany P. R. skierowat do Sgdu
Najwyzszego sporzadzony przez siebie wniosek ,0 wznowienie postepowania i
rozpoznanie sprawy zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w Koszalinie sygn.
akt 1l K 54/17 (objetym wydanymi nastepnie wyrokami tgcznymi), we wniosku, ktére

kwestionuje ustalenia faktyczne znacznym stopniu oraz ocene prawng poczyniong
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w przedmiotowej sprawie”. W uzasadnieniu, zatgczajgc odpis orzeczenia, nawigzat
do postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 maja 2024 r. sygn. akt
Il AKo 58/24 o wytgczeniu sedziego Sadu Apelacyjnego w Szczecinie R. M. od
rozpoznania sprawy P. R. o wznowienie postepowania toczgcego sie przez Sgdem
Apelacyjnym w Szczecinie w sprawie pod sygn. akt [l AKo 49/24.

Osobnymi pismami skazany zwrécit sie 0 wyznaczenie adwokata z urzedu do
wznowienia postepowania oraz przestat oswiadczenie o stanie rodzinnym i
majgtkowym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek skazanego o wznowienie postepowania jest dotkniety brakami
formalnymi (wbrew wymogowi z art. 545 § 2 k.p.k. nie zostat sporzgdzony przez
adwokata, wzglednie inny podmiot fachowy, nie zostat tez optacony), jednak bez
wzywania autora do usuniecia tych brakéw ani rozpatrywania wniosku o
wyznaczenie obroncy, na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. nalezato odmowic przyjecia
whniosku wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

Wystgpienie P. R. opiera sie na nieporozumieniu. Skazany nie twierdzi, ze w jego
sprawie zachodzi jedna z ustawowych przestanek wznowienia postepowania,
natomiast przytacza fragmenty postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z
dnia 8 maja 2024 r. sygn. akt Il AKo 58/24. Postanowieniem tym wytgczono
sedziego Sadu Apelacyjnego w Szczecinie R. M. od rozpoznania sprawy P. R. 0
wznowienie postepowania prowadzonej przez Sad Apelacyjny w Szczecinie pod
sygn. akt Il AKo 49/24. Z poczynionych ustalen wynika, ze chodzito o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego
w Koszalinie z dnia 18 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K 18/19 (postanowieniem z dnia
24 czerwca 2024 r., sygn. akt Il AKo 49/24 Sad Apelacyjny odmowit przyjecia
wniosku skazanego o wznowienie tego postepowania), zas wytgczenie sedziego R.
M. motywowano tym (nie jest jasne dlaczego uznajac, ze chodzi o wznowienie
postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Okregowego w Koszalinie sygn. akt I
54/17), ze sedzia ten brat udziat w rozpoznaniu sprawy P. R. zakonczonej
wyrokiem Sgdu Okregowego w Koszalinie sygn. akt Il 54/17, ,a tym samym w
sposob czytelny zaprezentowat juz swoje stanowisko co do wartosci dowodowe;j

zgromadzonego materiatu sprawy”. W sytuacji gdy skazany ,w gtébwnej mierze
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kwestionuje poczynione przez sad ustalenia faktyczne, jak rowniez ocene prawng
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego”, ,przystgpienie obecnie przez
tego sedziego do rozpoznania sprawy |l AKo 49/24, mogtoby wywotaé - z punktu
widzenia ocen obiektywnych - uzasadnione watpliwosci co do jego bezstronnosci”.
Jest oczywiste, ze powotane przez P. R. stwierdzenia zawarte w postanowieniu
Sgdu wytgczajgcym sedziego od udziatu w sprawie wznowieniowej, wsparte
deklaracjg skazanego, ze nadal kwestionuje ustalenia faktyczne i prawidtowo$é
czynnosci prowadzonych przez Policje w toku sledztwa, w Zzadnej mierze nie sg
przestankg do wznowienia postepowania w sprawie, w ktorej Sgd Okregowy w
Koszalinie wydat wyrok oznaczony sygnaturg Il K 54/17. W uzupetnieniu celowe
bedzie nadmieni¢, ze w przesziosci Sgd Najwyzszy odnosit sie do wnioskéw
skazanego o wznowienie postepowania w tej sprawie, odmawiajgc ich przyjecia z
powodu oczywistej bezzasadnos$ci, wynikajgcej z przywotywania okolicznosci, w
istocie deklarowanego przez skazanego przekonania o nieprawidtowosci wyroku,
ktére nie nalezg do przestanek wznowienia postepowania (postanowienia SN z dnia
31 marca 2022 r., Il KO 13/22; z dnia 5 czerwca 2023 r., Il KO 87/22,

kazdorazowo utrzymywane w mocy w Il instancji).
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
[PGW]

[ms]



