Sygn. akt 1l KO 103/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Witodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)
SSN Jacek Sobczak

w sprawie S. N.

skazanego z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i inne

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 grudnia 2015 r.,

whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 marca 2001r., utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S. z
dnia 26 pazdziernika 2000r.

na podstawie art. 544 § 3 k.p.k., art. 639 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ wniosek ;
2. obcigzy¢ skazanego S. N. kosztami sadowymi

postepowania wznowieniowego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2000 r., Sgd Okregowy w S. uznat

oskarzonego S. N. za winnego tego, ze:

- w dniu 31 grudnia 1998 r. dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z J. M., w
miejscowosci K. na stacji paliw M. w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia
dokonali w zwigzku z rozbojem, zabdjstwa pracownika stacji benzynowej W. D. w
ten sposob, ze J. M. uderzat go wielokrotnie w gtowe metalowym kluczem do Srub,

powodujgc rozlegly uraz gtowy ze ztamaniem kosci czaszki, sttuczenie mozgu i



krwotok srodczaszkowy, w wyniku ktérych to obrazen W. D. zmart, a nastepnie
postugujgc sie kluczami zabranymi od W. D. otworzyli pomieszczenie stacji
benzynowej, dokonali penetracji wnetrza i zabrali w celu przywtaszczenia papierosy
nieustalonej ilosci i wartosci, pienigdze w kwocie ok. 400 zt oraz benzyne o wartosci
ok. 30 zt na szkode M. i B. D., tj. czynu z art. 148 § 2 pkt 2 k.k., i za to wymierzyt S.
N. kare 25 lat pozbawienia wolnosci oraz orzekt wobec niego srodek karny w
postaci pozbawienia praw publicznych na okres 8 lat,

- w dniu 19 stycznia 1999 r. ok. godz. 2.00 w miejscowosci G. na stacji paliw,
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z J. M. w bezposrednim zamiarze pozbawienia
zycia, dokonali w zwigzku z rozbojem oraz z uzyciem broni palnej zabdjstwa
pracownika stacji benzynowej S. S., w ten sposdb ze oskarzony S. N. skierowat w
jego strone pistolet, zazgdat wydania z kasy pieniedzy, a kiedy S. S. podjat
ucieczke w gtab stacji oskarzony S. N. oddat w jego kierunku jeden strzat z pistoletu,
a nastepnie wszedt do wnetrza stacji i oddat w kierunku S. S. dwa strzaty z pistoletu,
ktére spowodowaty wewnetrzne obrazenia skutkujgce Smiercig ofiary, a nastepnie
zabrali z wnetrza stacji pienigdze, papierosy i inne artykuty o wartosci tgcznej 1000
zt na szkode H. i K. S., tj. czynu z art. 148 § 2 pkt 2 i 4 k k., i za to wymierzyt S. N.
kare 25 lat pozbawienia wolnosci oraz orzekt wobec niego srodek karny w postaci
pozbawienia praw publicznych na okres 8 lat,

- w dniu 19 stycznia 1999 r. ok. godz. 2.00. w miejscowosci G., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z J. M. w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia , w
zwigzku z rozbojem oraz uzyciem broni palnej usitowali dokonaé zabodjstwa
pracownika stacji M. Z. w ten sposéb, ze po wejsciu do stacji paliw oskarzony S. N.
oddat dwa strzaty z pistoletu w kierunku M. Z., powodujgc uszkodzenia ciata w
postaci slepej rany postrzatowej klatki piersiowej z uszkodzeniem ptuca lewego z
obfitym krwotokiem oraz rany postrzatowe lewego ramienia i przedramienia, ktore
to obrazenia spowodowaty chorobe realnie zagrazajgcg zyciu, lecz zamierzonego
celu nie osiggneli z uwagi na skuteczng interwencje medyczng, nastepnie zabrali w
celu przywtaszczenia pienigdze, papierosy i inne artykuty o wartosci 1000,00 zt na
szkode H. i K. S., tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 2 i 4 k.k. z zb.
art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to wymierzyt S. N.kare 25 lat



pozbawienia wolnosci oraz orzekt wobec niego srodek karny pozbawienia praw
publicznych na okres 8 lat,

- w dniu 19 stycznia 1999 r. ok. godz. 2.00 w miejscowosci G., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z J. M. sprowadzili zdarzenie zagrazajgce zyciu i
zdrowiu wielu os6b oraz mieniu w wielkich rozmiarach majgce posta¢ pozaru w ten
sposbb, ze na stacji benzynowej rozlali paliwo, a nastepnie odjezdzajgc z miejsca
przestepstwa podpalili rozlane paliwo powodujgc pozar, czym spowodowali szkode
na mieniu w kwocie 46307,60 zt, tj. czyn z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. i za to wymierzyt S.
N. kare 5 lat pozbawienia wolnosci oraz orzekt wobec niego srodek karny w
postaci pozbawienia praw publicznych na okres 3 lat,

- w okresie od stycznia do kwietnia 1999 r. S. N. i J. M. posiadali bez
wymaganego pozwolenia, bron palng i amunicje w postaci pistoletu marki SAUER
model 1913 i pociskéw Brauning kaliber 7,65 mm , tj. czyn z art. 263 § 2 k.k. i za to
wymierzyt S. N. kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz orzekt wobec niego srodek
karny pozbawienia praw publicznych na okres 3 lat.

Na zasadzie art. 88 k.k. Sgd Okregowy w S. orzekt wzgledem S. N. kare
tgczng dozywotniego pozbawienia wolnosci oraz tgcznie srodek karny w postaci
pozbawienia praw publicznych na okres 10 lat, Srodek karny w postaci przepadku
przedmiotdw stanowigcych mienie ruchome stuzgcych do popetnienia przestepstwa,
a takze kwoty 60.000 zt od S. N. i J. M. solidarnie na rzecz pokrzywdzonej J. D., w
zwigzku z przyjetym do rozpoznania powddztwem cywilnym.

Po rozpoznaniu wniesionych  srodkéw odwotawczych  obroncow
oskarzonych, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 29 marca 2001 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Obroncy obydwu skazanych zaskarzyli orzeczenie sgdu odwotawczego
kasacjami. Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia 12 grudnia 2001 r. sygn. akt llI
KKN 220/01, oddalit obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne.

W dniu 21 wrzesnia 2015 r. do Sgdu Najwyzszego wptyngt wniosek obroncy
skazanego o wznowienie postepowania w przedmiotowej sprawie. Wniosek ten
uzasadniono ujawnieniem sie nowego dowodu w postaci reportazu z dnia 31
stycznia 2014 r. ukazanego w TVP 1, autorem ktorego jest redaktor L. D. , w

ktérym J. M. w sposéb jednoznaczny przyznaje sie do zabdjstwa W. D. i S. S, a



nadto z uwagi na nieuwzglednienie okolicznosci obligujgcych do nadzwyczajnego
ztagodzenia kary. Zdaniem wnioskodawcy zachodzi zatem sytuacja opisana w art.
540 § 1 pkt 2 lit. a i b k.p.k., ktéra uzasadnia wystgpienie z wnioskiem o
wznowienie postepowania.

W pisemnej odpowiedzi na przedmiotowy wniosek, Prokurator wniost o jego
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek o wznowienie postepowania nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze oparcie wniosku o wznowienie
postepowania na podstawie propter nova okre$lonej w art. 540 § 1 pkt 2 lit a k.p.k.
moze okazaC sie skuteczne tylko wtedy, gdy juz na etapie postepowania
wznowieniowego — w chwili rozstrzygania wniosku, ocena wskazanych w nim
faktow i zaproponowanych dowodoéw nie znanych przedtem sgdowi, uzasadnia
wysokie prawdopodobienstwo wadliwosci dokonanych ustalen faktycznych w
wyrokach objetych wnioskiem, oraz pozwala przyja¢, ze skazany nie popetnit czynu
albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Dlatego, sam fakt
zgtoszenia nowego dowodu nie obliguje sgdu do wznowienia postepowania, skoro
kazdy prawomocny wyrok sgdu korzysta z domniemania prawidtowosci zawartych
w nim rozstrzygnie¢, dopdki wnioskodawca nie wykaze, ze wyrok taki jest
obarczony konkretnymi btedami w zakresie dokonanych ustalen faktycznych lub
wadami prawnymi. Zatem, o pozytywnym rozstrzygnieciu wniosku, przy wskazanej
podstawie wznowieniowej, decyduje tres¢ proponowanego dowodu, konfrontowana
z pozostatym materiatem dowodowym, ktéry byt podstawg kwestionowanego
rozstrzygniecia.

Analiza wniosku ztozonego w przedmiotowej sprawie pozwala uznac, ze jego
autorce nie chodzi w istocie o wykorzystanie reportazu telewizyjnego, a w zasadzie
tresci prezentowanych w tym materiale przez wspoétoskarzonego J. M. i
potraktowanie tych wypowiedzi jako nowego Zzrodta dowodowego dla ustalenia
okolicznosci nieznanych Sgdom orzekajgcym w tej sprawie na etapie postepowania
jurysdykcyjnego, lecz dla dokonania ponownej oceny ustalen faktycznych juz po
wznowieniu postepowania, co tez stusznie dostrzega prokurator w pisemne;j

odpowiedzi na wniosek. Poza tym zaakcentowac nalezy, ze cze$¢ argumentac;ji



wniosku o wznowienie, ktéra odnosi sie do razgcej niewspotmiernosci kary
wymierzonej S. N. zawiera wszelkie cechy zwykiego srodka odwotawczego i ma
charakter polemiczny w stosunku do rozwazan tyczgcych tego zagadnienia
przedstawionych w uzasadnieniach Saddéw obu instancji, ktore przeciez przy
wyrokowaniu braty pod uwage wyjasnienia obydwu oskarzonych.

W efekcie konstrukcje przedmiotowego wniosku nalezy oceni¢ jako
pozostajgcg na granicy prawnej dopuszczalnosci.

Okolicznos$¢, iz J. M. w reportazu TVP 1 przyznaje sie do popetnienia
zarzucanych mu czynow pozostaje w zgodzie z jego wyjasnieniami sktadanymi w
toku postepowania sgdowego, w ktorych takze przyznat sie do udzialu w
inkryminowanych zdarzeniach. Autor wniosku zdaje sie zupetnie pomija¢ fakt, ze
Sad | instancji przestuchiwat obu oskarzonych i szczegétowo wskazywat w jakim
zakresie uznat wiarygodnos¢ tych relacji (k. 2454-2458, t. Xlll). Jak wynika z tresci
uzasadnienia orzeczenia Sadu Okregowego, a takze zgromadzonych dowodéw w
postaci opinii psychologicznych dotyczgcych osoby S. N., nie byto podstaw do
przyjecia przywddczej roli ktérego$ z oskarzonych. Co wiecej, ustalono w sposob
jednoznaczny, ze obaj dziatali wspdlnie i w porozumieniu podejmujgc szeroko
zakrojony plan zbrodniczej dziatalnosci (k. 2455 verte, t. XIII).

Argumenty przedstawione we wniosku jawig sie jako powierzchowne.
Whnioskodawca odnoszgc sie bowiem do relacji wspotoskarzonego J. M., zdaje sie
zupetnie pomija¢ wyjasnienia S. N., ktéry takze przyznat sie do popetnienia
zarzucanych mu czyndw, oraz zeznania czesci swiadkow i dowody z opinii
biegtych, w tym psychiatrow i psychologa, ktére legly u podstaw ustalen
faktycznych Sgdu Okregowego (k. 2453-2454, 2462- 2463 t. Xlll). Sad ten
obdarzajgc walorem wiarygodnosci wyjasnienia S. N. wskazat takze, ze nie uznaje
twierdzen oskarzonego w zakresie w jakim kwestionowat uzycie broni, a takze
umniejszat witasng role, przedstawiajgc J. M. jako inspiratora i gtdwnego
wykonawce zaplanowanego dziatania (k. 2455verte, t. Xlll). Jednoczes$nie
nadmieni¢ nalezy, ze co najmniej przesadnym jest twierdzenie, iz ,pomiedzy
skazanymi, ktorzy w dacie czynu byli stosunkowo mtodzi istnieje spora roznica
wieku”, ktéra spowodowata, ze S. N. dziatat w warunkach przymusu psychicznego i

grézb ze strony J. M. Z akt sprawy wynika, ze rdéznica ta wynosita niewiele ponad 3



lata. Relacje miedzy obydwoma oskarzonymi, w kontekscie dokonanych przez nich
zabojstw dwoch mezczyzn i usitowaniu pozbawienia zycia trzeciego, w zwigzku z
dokonanymi napadami rabunkowymi na stacje benzynowe w K. i G. analizowat
réwniez Sad Apelacyjny, akceptujgc ustalenia Sgdu pierwszej instancji w zakresie
wspotdziatania sprawcow przy dokonaniu tych przestepstw, negujac twierdzeniu, ze
oskarzony S. N. pozostawat pod takim wptywem J. M., ze byt wrecz bezwolnym
wykonawcg polecenh tamtego, oraz wskazujgc na konkretne dowody wspierajgce to
stanowisko (k. 2581- 2582 T. XIllI).

W konsekwencji wnioskodawca nie wykazat, ze wyrok skazujgcy S. N.
oparto na niezgodnych z prawdg wyjasnieniach oskarzonych i niewiarygodnych
zeznaniach  Swiadkéw, bowiem wskazana tres¢ oswiadczenia J. M.
zarejestrowanego w programie telewizyjnym w zadnym razie nie podwaza ustalen
poczynionych przez Sady obu instanciji.

Reasumujgc podnies¢ nalezy, ze brak jest podstaw do uznania, aby
prawomocny wyrok Sgdu Okregowego z dnia 26 pazdziernika 2000 r., utrzymany w
mocy wyrokiem Sagdu Apelacyjnego z dnia 29 marca 2001 r., obarczony byt btedem
stanowigcym podstawy wznowieniowe okreslone w art. 540 § 1 pkt 2 lita i b k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy nie znajdujgc podstaw do
wznowienia postepowania orzekt, jak w postanowieniu.
kc



