Il KK 96/24

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie R. K. (K.)

skazanego z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 kwietnia 2024 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 14 wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 132/23
zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w Koszalinie
z dnia 13 stycznia 2023 r., sygn. akt Il K 22/22

postanowik

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego R. K. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego;

3. zasgadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. kwote
1476 (jeden tysigc czterysta siedemdziesiat szes¢) ztotych, w tym
23% VAT, tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie

kasacji.

[PGW]

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 13 stycznia 2023 r., sygn. akt Il

K 22/22:

1.

uznat oskarzonego R. K. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 191 § 2
k.k. wzb. zart. 156 § 1 pkt 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k. — i za to, na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k,,
skazat go na kare 6 lat pozbawienia wolnosci;

uznat oskarzonego R. K. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 222 § 1
k.k.wzb.zart. 224 § 2 kk.iart. 11 § 2 k.k. —i za to, na podstawie art. 224 §
2 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k., skazat go na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

uznat oskarzonego R. K. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 291 § 1
k.k. — i za to, na podstawie art. 291 § 1 k.k., skazat go na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt
orzeczone wobec oskarzonego w punktach od 1 do 3 kary pozbawienia
wolnosci i wymierzyt mu kare fgczng 8 lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego
w punkcie 4 kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie;

na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej P. K. kwote 10 000 zt tytutem zadoséuczynienia za doznang
krzywde;

na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa

dowodu rzeczowego.

Nadto, Sad Okregowy w Koszalinie obcigzyt oskarzonego kosztami

postepowania, w tym opfata.

Sad Apelacyjny w Szczecinie — po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez

prokuratora i obronce oskarzonego — wyrokiem z dnia 14 wrzesnia 2023 r., sygn.
akt 1l AKa 132/23:

1.

zmienit ww. wyrok Sgdu Okregowego w Koszalinie w ten sposob, ze:

- uchylit kare taczng pozbawienia wolno$ci,
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- podwyzszyt wymierzong oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci za
czyn przypisany w punkcie 1 czesci dyspozytywnej wyroku do 8 lat,

- na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci, wymierzajgc mu kare
taczng 10 lat pozbawienia wolnosci;

2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

3. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 1/2 wydatkéw za
postepowanie odwotawcze, 1/2 tych wydatkbw obcigzyt Skarb
Panstwa, a nadto wymierzyt R. K. optate w kwocie 600 ztotych za obie
instancje.

Kasacje od ww. wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie wniosta obronca

skazanego, zaskarzajgc to orzeczenie w catosci. Skarzgca zarzucita:

1.

majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku razgcg obraze przepiséw
postepowania, tj.:

art. 2 § 1 pkt 1 oraz § 2 k.p.k. poprzez nietrafne zastosowanie srodkow
przewidzianych w prawie karnym, naruszenie zasady prawdy materialnej,
a przez to podwazenie respektowania zasady poszanowania prawa oraz
zasad wspotzycia spotecznego;

art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak faktycznego rozwazenia zarzutow
wskazanych w apelacji;

art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. poprzez brak uchylenia wyroku i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania, mimo ze podczas postepowania przed sgdem |
instancji doszto do obrazy przepisow postepowania, ktdéra mogta mie¢ wptyw
na tres¢ orzeczenia oraz btedéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za

podstawe orzeczenia, ktére mogty mie¢ wptyw na tres¢ tego orzeczenia;

. razgce naruszenie art. 440 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 399 § 1

k.p.k. poprzez zaakceptowanie przez sad odwotawczy razgcego naruszenia
prawa do obrony oskarzonego w postepowaniu przed sgdem | instancji,
polegajgce na dokonaniu zmiany kwalifikacji czynu opisanego w pkt 2 aktu
oskarzenia i zaniechaniu uprzedzenia stron o swoim zamiarze, a tym samym

uniemozliwienie oskarzonemu ztozenie w sprawie wyjasnien i odniesienia sie
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do zakwalifikowania czynu na podstawie art. 222 § 1 k.k. w zb. z art. 224 § 2

kk.i,art. 11§21 k.k.”,
[l. razgce naruszenie prawa w postaci nieuwzglednienia zarzutow obroncy
dotyczgcych naruszenia przepiséw prawa procesowego:
1)art. 7 k.p.k.,art. 4 kp.k.i 5§ 2 k.p.k.:
- prowadzgcego do ustaleniu stanu faktycznego w sposéb sprzeczny z zasadami
logiki, przeprowadzajgc ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
Z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego;
- polegajgcego na uwzglednieniu wytgcznie okolicznosci obcigzajgcych
oskarzonego R. K., z pominieciem dowoddéw przemawiajgcych na jego korzysc,
oraz z naruszeniem zasady rozstrzygania na korzys¢ skazanego niedajgcych sie
usung¢ watpliwosci - w zakresie ewentualnego przebiegu zdarzen, ktore
doprowadzity do pobicia i utraty czesci paliczka IV w prawej rece przez
pokrzywdzong P. K., a tym samym ewentualnej winy M. M.;
- polegajgcego na przyjeciu, ze oskarzony R. K. dopuscit sie popetnienia
wystepkow okreslonych w art. 222 § 1 k.k. w zb. z art. 224 § 2 k.k. i ,art. 11§ 2 1
k.k.”, podczas gdy okolicznosci swiadczgcych o winie oskarzonego nie potwierdza
zebrany w sprawie materiat dowodowy - w szczegdlnosci zeznania policjantow,
w szczegolnosci P. S., ktéry wskazat, iz do upadku kolegi - policjanta doszto na
skutek gwattownego otwarcia drzwi przez kierowce pojazdu, nie zas szarpania i
podciecia nog sierz. szt. M. P.;
- polegajgcego na przyjeciu, ze wyjasnien oskarzonego co do zamiaru zakupu
pojazdu, ktorym w dniu zdarzenia poruszat sie oskarzony za niewiarygodne,
podczas gdy brak jest dowodow, ktore przeczytyby takiemu stanowi rzeczy;
2) razgce naruszenie prawa w postaci nieuwzglednienia zarzutow obrohcy
dotyczacych btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcych wptyw na tresC orzeczenia, poprzez uznanie wbrew zgromadzonym
dowodom, ze oskarzony R. K. dopuscit sie popetnienia zarzucanego mu w pkt |
aktu oskarzenia czynu przeciwko pokrzywdzonej P. K., w sytuacji gdy z zebranego
w sprawie materiatu dowodowego nie wynika w sposéb jednoznaczny i niebudzgcy
watpliwosci, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 1

czesci dyspozytywnej wyroku, albowiem z zeznan M. M. iwyjasnien ztozonych
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przez R. K. wynika, ze to swiadek M. dopuscit sie czynu na szkode pokrzywdzonej
P. K. za pomocg nozyczek chirurgicznych, a pokrzywdzona nie byta w stanie opisa¢
prawidtowo narzedzia, ktérym dokonano amputacji czesci paliczka IV w dtoni
praweyj;

Obronca zarzucita tez razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec
oskarzonego kary tgcznej 10 lat pozbawienia wolnosci - jako kary nieadekwatnej do
celdw i zasad okreslonych w przepisie art. 53 k.k., podczas gdy okolicznosci
sprawy przemawiajg za wymierzeniem oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci za
kazdy z zarzucanych mu czyndw w nizszej wysokosci, uwzgledniajgcej zasady
prewencji ogolnej i szczegolnej oraz praktycznie pominiecie charakteru i cechy
osobowosciowych oskarzonego, a ktore powinny miec istotny wpltyw na ocene
postepowania R. K. i wymiaru kary dla skazanego.

Zarzucajgc powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy ,,Sgdowi Okregowemu” do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na zaprezentowane przez obronce
stanowisko, wniost o oddalenie wniesionej kasacji jako ,oczywiscie niezasadnej”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesiona kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co przy braku wystgpienia
okolicznosci podlegajgcych uwzglednieniu przez Sgd Najwyzszy z urzedu,
skutkowato jej oddaleniem na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktorego cel stanowi
eliminacja z obiegu prawnego orzeczen dotknietych najpowazniejszymi
uchybieniami, moggcymi wywrze¢ wplyw na tres¢ orzeczenia. Skuteczny zarzut
kasacyjny musi wiec wskazywa¢ na naruszenie znaczacej rangi, nie moze zas
stanowi¢ polemiki z niesatysfakcjonujgcym strony rozstrzygnieciem sadu drugiej
instancji. Z uwagi na wyjagtkowy charakter kasacji, strona moze jg wniesc jedynie z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto mie¢ ono istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il KK 58/18). Nadto,
przepis art. 519 k.p.k. stanowi o tym, jakie orzeczenia podlegajg zaskarzeniu w
trybie kasacji zwyktej. Przedmiotowy zakres tych orzeczen zawezony zostat do

prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie oraz
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prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego o umorzeniu postepowania i
zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a Kodeksu karnego.
Oznacza to, ze razgcym naruszeniem prawa, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.,
musi by¢ dotkniete orzeczenie wymienione w art. 519 k.p.k., a nie wyrok sgdu
pierwszej instanciji.

W niniejszej sprawie, abstrahujgc od braku wiasciwej systematyki i redakc;ji
zaprezentowanych zarzutow kasacyjnych, nalezy stwierdzi¢, ze zasadnicza tres¢
kasacji odnosi sie do krytyki przeprowadzonej kontroli odwotawczej w zakresie
rozpoznania apelacyjnego zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. Stanowisko kasacji w tym
zakresie generowato potrzebe podniesienia zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k.,
co tez skarzgca lakonicznie uczynita w pkt 1.2 petitum kasacji. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego konsekwentnie przyjmuje sie, ze o naruszeniu ostatniego ze
wspomnianych przepisow mozna moéwi¢ wtedy, gdy sad w ogdle nie rozwazy
wnioskow i zarzutdw wskazanych w $rodku odwotawczym albo gdy kontrola
apelacyjna ma charakter iluzoryczny (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
1 lipca 2021 r., Il KK 175/21, LEX nr 3252337). Podniesienie zarzutu razgcej obrazy
art. 433 § 2 k.p.k. moze by¢ skuteczne tylko wtedy, gdy sad drugiej instancji nie
rozpozna ich w ogole badz tez nie odniesie sie do poszczegdlnych zarzutéw
w uzasadnieniu orzeczenia stosownie do wymagan art. 457 § 3 kp.k.
Dla prawidtowego i skutecznego podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy
stwierdzenie, ze sad odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat (czym
naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.), tudziez nie rozwazyt go nalezycie (co wymagatoby
réwniez sformutowania zarzutu naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.), ale konieczne jest
wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato w
rzeczywistosci. Skarzgcy ma obowigzek opisa¢ na czym polega to uchybienie i
dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepisow, ze mozna je przyréwnywac w
swych skutkach do uchybienia rangi bezwzglednej podstawy odwotawczej.
Tymczasem w kasacji wniesionej na korzys¢ R. K. obronca powtérnie — podobnie
jak w zwyklym Srodku zaskarzenia — dagzyta do podwazenia ocen i ustalen
dokonanych przez sad pierwszej instancji, w tym ponownej ewaluacji
zgormadzonych w sprawie dowodéw. Trzeba jednak zauwazyé, Zze sad

odwotawczy, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, rozwazyt
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podniesione w tej kwestii zarzuty apelacji obroncy i przedstawit argumentacje
przemawiajgcq za ich bezzasadnoscig. W szczegolnosci, w odniesienie do czynu z
pkt 1 wyroku sgdu a quo, objat przedmiotem analizy wynikajgce z zebranych
dowoddéw wersje wydarzen, kontrolujgc w tym aspekcie ocene wiarygodnosci
dowoddw, ktore stanowity podstawe rekonstrukcji wytaniajgcych sie wariantéw, w
tym tez eksponowanych przez obronce relacji skazanego, swiadka M. M. oraz
zeznan pokrzywdzonej P. K.. W swej analizie kontrolnej sad drugiej instancji
zestawit tres¢ osobowego materiatu dowodowego z wydang w sprawie opinig
sgdowo-lekarskg, a takze odniost sie do kwestii identyfikacji narzedzia, ktorym
skazany postuzyt sie do okaleczenia dtoni pokrzywdzonej. Sad odwotawczy — w
aspekcie oceny wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej — rozwazyt tez okolicznosc,
ze P. K. byla dluzniczkg skazanego z tytutu pozyczki, jak roéwniez charakter
istniejgcej miedzy nimi relacji, w tym tez motywy, ktére zdaniem obroncy miaty
przyswiecac pokrzywdzonej przy sktadaniu zeznan w niniejszej sprawie. Nie mozna
zatem zasadnie twierdzi¢, ze w toku przeprowadzonej kontroli odwotawczej nie
doszto do faktycznego rozwazenia przez sgd ad quem okreslonej argumentacii
zwyktego srodka zaskarzenia, bowiem kwestie akcentowane przez obrohce sad
drugiej instancji poddat ocenie, lecz wyprowadzit konkluzje niezgodne =z
oczekiwaniem strony skarzgcej, a taki stan rzeczy nie stanowi razgcego naruszenia
prawa. Sad odwotawczy odniost sie tez do zarzutdéw dotyczgcych przebiegu oceny
zdarzenia objetego czynem przypisanym skazanemu w pkt 2 wyroku sgdu a quo,
poddajgc analizie argumenty podniesione w apelacji co do stanu psychicznego
skazanego w czasie jego zatrzymania. W toku kontroli apelacyjnej dokonano tez
oceny wiarygodnosci wyjasnien skazanego na okolicznosS¢ przyjecia pojazdu
pozyskanego w wyniku czynu zabronionego (czyn z pkt 3 wyroku sgdu a quo).

Podkresli¢ wypada, ze w kwestii obrazy art. 7 k.p.k. istotne jest wykazanie
konkretnych uchybien w przedstawionym przez sgd wywodzie argumentacyjnym,
natomiast sama prezentacja przez skarzgcg wiasnej oceny dowodow czy
interpretacji ustalonych okolicznoéci, nie jest aktywnoscig, ktéra moze doprowadzic
do stwierdzenia razgcego naruszenia prawa. Poza tym zarzut obrazy art. 7 k.p.k.
moze by¢ podnoszony w postepowaniu kasacyjnym tylko woéwczas, gdy sad

odwotawczy czynit samodzielne ustalenia faktyczne, a taka sytuacja nie miata
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miejsca w niniejszej sprawie, bowiem sad ten nie stosowat bezposrednio art. 7
k.p.k., a jedynie po przeprowadzeniu — w zakresie wyznaczonym trescig zarzutow
apelacyjnych — kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instancji, utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy. Sad drugiej instancji, jak wskazano powyzej, odnidst sie do
wszystkich zarzutéw zwigzanych z postulowanym w apelacji naruszeniem art. 7
k.p.k., stad rowniez przez pryzmat spetnienia standardu kontroli odwotawczej, ktory
wynika z art. 433 § 2 k.p.k., nie mozna uznac¢, aby organ ad quem dopuscit sie
razgcego naruszenia prawa. Nadto autorka kasacji — mimo zakwestionowania
rozwazan sgdu odwotawczego w zakresie kontroli oceny dowodow, podniosta
rowniez zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Tymczasem naruszenie reguty in dubio
pro reo mozliwe jest jedynie w sytuacji, gdy po przeprowadzonym prawidtowo
postepowaniu dowodowym i odpowiadajgcej standardom wynikajgcym z art. 7
k.p.k. ocenie materialu dowodowego, nadal istniejg niedajgce sie usungc
watpliwosci, ktore sad rozstrzyga niezgodnie z kierunkiem okreslonym w przepisie
art. 5 § 2 k.p.k. Oznacza to, ze w przypadkach, w ktérych skarzgcy kwestionuje
ocene poszczegolnych dowodow, nie moze by¢é mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k.
Zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. majg charakter roztgczny, dlatego nie
mozna stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie doszto do razgcego naruszenia art. 5 § 2
k.p.k., skoro zaistnienie niedajgcych sie usung¢ watpliwosci obronca wigzata z
wadliwg ewaluacjg materiatu dowodowego. Juz tylko na marginesie wypada
wspomnie¢, ze sama osobista ocena skarzgcej na temat wystepujgcych w sprawie
watpliwosci, nie moze przesadza¢ o tym, ze takowe rzeczywiscie wystepuja.
Zastosowanie zasady in dubio pro reo jest ograniczone tylko do sytuacji, w ktorej
watpliwosci takie powezmie (bgdz powinien powzig¢) organ procesowy, a nie strony
postepowania, niemniej takie watpliwosci w niniejszej sprawie nie wstgpity.
Wymaga odnotowania, ze w toku rozprawy gtéwnej w dniu 5 stycznia 2023 r.
sgd pierwszej instancji, odwotujgc sie do art. 399 § 1 k.p.k.,, pouczyt strony
o mozliwosci uzupetnienia kwalifikacji prawnej czynu z pkt Il aktu oskarzenia o
przepis art. 222 § 1 k.k., ktéry dotyczy naruszenia nietykalnosci cielesnej
funkcjonariusza. W zwigzku z tym kasacyjny zarzut razgcego naruszenia art. 440
k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 399 § 1 k.p.k. nalezy uznac¢ za oczywiscie

bezzasadny. Wypada przy tym zauwazy¢, ze krytyka skarzgcej na temat przyjetej
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kwalifikacji czynu opierata sie wytgcznie na forsowaniu Kkorzystniejszej dla
skazanego wersji wydarzen (szczegolnie poprzez zanegowanie uzycia sity przez
skazanego), ktérg obronca wnioskowata z dowolnej oceny zebranych dowoddw.
Zignorowata przy tym zupetnie argumentacje sadu odnoszgcg sie do apelacyjnego
zarzutu obrazy ,art. 410 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 kp.k. oraz art. 7 k.p.k.” w
omawianym przedmiocie. Skarzgca rzekomg nieprawidtowo$S¢ orzeczenia
wywodzita de facto z wadliwej — jej zdaniem — oceny dowodow, ktérg sad
odwotawczy poddat przeciez kontroli w odpowiedzi na apelacyjny zarzut, ktory w
swej istocie miat odnies¢ dalej idagcy skutek niz kwestionowanie kwalifikacji prawne;j
przypisanego czynu. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sgd drugiej instancji
wyrazne wskazat, ze przyjete kwalifikacje prawne czynéw nie budzity watpliwosci,
uznajgc jednoczesnie, ze starannie zostaty one uzasadnione w motywach wyroku
sgdu a quo. W toku kontroli instancyjnej dokonana zostata wiec ocena
prawidtowosci rozstrzygniecia organu meriti takze w tym zakresie.

Skoro zatem sad drugiej instancji uznat bezzasadno$¢ zarzutéw
apelacyjnych, to utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy, nie mogt naruszy¢ art. 438
pkt 2 i 3 kpk., t. przepisu wykorzystywanego do formutowania zarzutow
odwotawczych, ktéry zawiera katalog wzglednych przyczyn odwotawczych.

Poza powyzszym, skarzgca — wbrew przepisowi art. 523 § 1 zd. drugie
k.p.k., ktory zakazuje wnoszenia kasacji wytgcznie z powodu niewspotmiernosci
kary —podniosta zarzut wymierzenia skazanemu razgco niewspotmiernej kary
pozbawienia wolnosci. Nalezy tu wskazac¢, ze okreslonego w art. 523 § 1 k.p.k.
zakazu wnoszenia kasacji wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary, o ile ta
niewspotmiernosc nie jest wynikiem naruszenia prawa, nie uchyla zamieszczenie w
kasacji innych jeszcze zarzutéow (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 20 stycznia 2017 r., sygn. akt IV KK 459/16). Obrohca tymczasem nie
probowata nawet wykazac, ze niewspdétmiernos¢ kary jest konsekwencjg razgcego
naruszenia przepisébw. Kasacja wtym zakresie zostata ograniczona do
sformutowania klasycznego zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary, stad tez tego
rodzaju zabieg nie mégt odnies¢ skutku w postepowaniu kasacyjnym.

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze wniesiona w niniejszej sprawie kasacja

jest emanacjg nieuprawnionych dgzen obronhcy do przeksztatcenia nadzwyczajne;j
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kontroli prawomocnego orzeczenia sgadu odwotawczego w kolejng kontrole
instancyjng. Taki stan rzeczy przemawiat za uznaniem przedmiotowej kasacji za
oczywiscie bezzasadng. Z tej tez racji rozpoznanie wniosku o wstrzymanie
wykonania orzeczenia bytoby zabiegiem zbednym. Warto tez dodaé, ze na
podstawie art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. W niniejszej sprawie
wyijatki skutkujgce przekroczeniem granic rozpoznania kasacji nie wystgpity.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Ustalajgc wysokos$¢ wynagrodzenia naleznego obroncy z urzedu w niniejszej
sprawie — w zwigzku z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 lutego 2024
r, sygn. akt SK 90/22 - nalezatlo zastosowal¢ stawki przewidziane w
rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2023 r. poz.1964 — t.j. z dnia 22.09.2023
r.). W konsekwencji, wysokos¢ wynagrodzenia obroncy (za sporzgdzenie i
wniesienie kasacji) ustalono woparciu o przepisy § 11 ust. 3 pkt 2 ww.
rozporzgdzenia, przyjmujgc jednoczesnie, ze w przypadku udzielenia pomocy
prawnej z urzedu kwota ta podlega powiekszeniu o aktualng wartos¢ podatku od
towardw i ustug.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[PGW]
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