Sygn. akt Il KK 92/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 stycznia 2019 r.,
sprawy P. O.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 10 sierpnia 2017 r., sygn. akt VIl Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 10 marca 2017 r., sygn. akt XV K [...]

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego T. K.
— Kancelaria Radcowska w B., kwote 442,80 (czterysta
czterdziesci zt dwa i 80 gr) w tym 23% VAT, za sporzadzenie
i wniesienie kasacji,

3) zwolni¢ skazanego od kosztéow sgdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 10 marca 2017 r., sygn. akt XV K [...],

uznat P. O. za winnego tego, ze:
I. w dniu 26 marca 2015 r. w B., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z

dwoma innymi osobami dokonat rozboju na szkode J. R. w ten sposob, ze



uzywajgc przemocy wobec pokrzywdzonego w postaci wielokrotnych uderzen
piescig w twarz, kopnie¢ obutymi stopami w okolice tutowia i krocza, przez
co narazit pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo skutku z art. 156
§ 1 k.k.,, zabrat w celu przywlaszczenia 100 zt, dowdd osobisty oraz telefon
komérkowy marki S. warty 50 zt z kartami operatora i pamieci, przy czym czynu
tego dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbycia ponad 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo podobne, tj. o czynu
zart. 280 § 1 kk. wzb. zart. 158 § 1 kk. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1kk.iart. 11 § 2 kk. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.
i 64 § 1 k.k. wymierzyt kare 3 lat pozbawienia wolnosci,

II. w dniu 26 czerwca 2015 r. w B., w mieszkaniu [...] przy ul. M. [...],
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z dwoma innymi osobami, dokonat zniszczenia
mienia na szkode J. R., a to potamania dwoch gitar warto$ci 1500 zt, zbicia dwdch
szklanych zyrandoli wartosci 100 z; uszkodzenia monitora komputerowego
wartosci 600 zt, zniszczenia klawiatury komputerowej wartosci 20 zt i krzesta
wartosci 150 zt. czym spowodowat straty w tgcznej kwocie 2370 zt, przy czym
czynu tego dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbycia ponad 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo podobne, to jest czynu
z art. 288 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktory skazat oskarzonego na rok
pozbawienia wolnosci,

[ll. w dniu 26 czerwca 2015 r. w B., w mieszkaniu nr [...] przy ul. M. [...],
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z dwoma innymi osobami, stosujgc grozbe
bezprawng uzycia przemocy, zmuszat J. R. do okreslonego zachowania, nakazujgc
mu pozosta¢ na balkonie, przy czym pozbawit go w ten sposob wolnosci, to jest
czynuzart. 191§ 1 kk.i189 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie art. 189
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

a nastepnie na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. wymierzyt kare tgczng 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz zawart w wyroku rozstrzygniecia dodatkowe.

Wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2017 r., sygn. akt VIII Ka [...], Sgd Okregowy
w B. po rozpoznaniu apelacji oskarzonego i jego obroncy,_ktéry zarzucit btedy w

ustaleniach faktycznych (czyn | i Il) oraz obraze art. 26 § 1 k.k. (czyn Ill) i wniost o



uniewinnienie skazanego od czynow z pkt | i Ill oraz zmiane opisu czynu z pkt I
przez wyeliminowanie zniszczenia 2 gitar, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W kasacji od wyroku Sadu odwotawczego obronca skazanego zarzucit
mogace mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia razgce naruszenie
przepisow postepowania tj.:

a. art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak wszechstronnego i rzetelnego rozwazenia
zarzutow i wnioskdw wskazanych w apelacji przez Sgd odwotawczy i przez to brak
nalezytej kontroli odwotawczej,

b. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na nienalezytym
rozpoznaniu zarzutow apelacji, co implikuje wniosek, iz w niniejszej sprawie miat
miejsce tzw. efekt przeniesienia w nastepstwie niedostrzezenia istniejgcych
uchybien wyroku Sgdu | instancji,

c. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajace na arbitralnym oraz
bezkrytycznym zaakceptowaniu przez Sgd odwotawczy niewatpliwie nieprawidtowe]
oceny materialu dowodowego poczynionej przez Sad | instancji i przez to brak
nalezytej kontroli odwotawczej zastosowania art. 7 k.p.k. w toku przeprowadzonego
postepowania, przy jednoczesnym ogolnikowym powotywaniu sie na poprawnosc
orzeczenia Sgdu a quo i fragmentarycznym odniesieniu do zarzutéw stawianych
przez skarzgcego, co w konsekwencji doprowadzito do btednych ustalen
faktycznych.

W  konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kolejny raz przypomnie¢ nalezy, ze stronie przystuguje kasacja od wyroku
sgdu odwotawczego i moze by¢ uwzgledniona wtedy, gdy wykaze, ze sad ten
dopuscit sie naruszenia prawa, naruszenie to byto razgce oraz mogto miec istotny
wptyw na tres$é zaskarzonego wyroku. Zaden z tych warunkéw w niniejszej sprawie
nie zostat spetniony. Podstawe takiej oceny jest konfrontacja zarzutéw kasacyjnych
i ich uzasadnienia z pisemnymi motywami wyroku Sadu Okregowego. Z lektury

jego tresci wynika, ze Sad ten, wbrew wywodom skargi rozwazyt wszystkie zarzuty



oraz podat, dlaczego uznat je za niezasadne, a w efekcie, z jakich wzgledow nie
mogt podzieli¢ wnioskéw apelacji. Sagd odwotawczy wywigzat sie z powinnosci
okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k., (ktére wskazane byty jako
naruszone) wiecej niz nalezycie. Prace te wykonat w petni i starannie. Takg ocene
nalezy odnies¢ rowniez do wypowiedzi Sgdu Okregowego zawartej na s. 14
uzasadnienia, a dotyczacej fragmentu motywow Sadu Rejonowego
zamieszczonego na k. 822 (s. 9 tych motywéw). Ta cze$¢ wywodu kasacji jak i
pozostate jej tezy sg tylko polemika, to jest wtasnym, odrebnym zapatrywaniem
skarzgcego sie co do jakosci procedowania Sgdu odwotawczego. Zapatrywanie to,
jak wspomniano, nie wytrzymuje konfrontacji z wnioskami ptyngcymi z analizy akt, a
przede wszystkim z pisemnym uzasadnieniem zaskarzonego wyroku.

Dlatego oddalono kasacje jako oczywiscie bezzasadna.



