I KK 89/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2025 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 8 5 k.p.k.,
kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

w sprawie J.Z., co do ktérego umorzono postepowanie o czyn z art. 190 § 1 k.k.,
oraz w sprawie M.Z. uniewinnionej od zarzutu z art. 18 8§ 2 k.k. w zw. z art. 157 § 2
k.k.,

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 5 lipca 2024 r., sygn. akt IV Ka 925/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Miechowie

z dnia 28 lutego 2024 r., sygn. Il K 229/21,

I. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok i
sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Krakowie do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

Il. zarzadza zwrot oskarzycielowi prywatnemu uiszczonej optaty

od kasacji w kwocie 450 (czterysta piecdziesiat) zt.

Michat Laskowski ~ Matgorzata Wasek-Wiaderek  Andrzej Stepka
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UZASADNIENIE

Oskarzyciel prywatny J.K. oskarzyt: 1/ J.Z. o to, ze w dniu 4 stycznia 2020 r.
w miejscowosci K. powiat m., wojewddztwo [...], poprzez zamachniecie sie i
wyprowadzenie uderzenia drewniang patkg w kierunku gtowy J.K. usitowat
spowodowac u pokrzywdzonego naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstroj
zdrowia trwajgcy nie dtuzej niz 7 dni, przy czym skutku tego nie osiggnat z powodu
uchylenia sie w ostatniej chwili pokrzywdzonego J.K. od uderzenia, tj. o przestepstwo
zart. 13 8 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k.

2/ Nadto M.Z. o to, ze w dniu 4 stycznia 2020 r. w miejscowosci K. powiat m.,
wojewodztwo [...], podzegata swojego meza J.Z. do uderzenia w gtowe drewniang
patkg J.K., czyli chcgc tego, zeby J.Z. popemit wystepek polegajgcy co najmniej na
spowodowaniu u pokrzywdzonego J.K. naruszenia czynnosci narzgdu ciata lub
rozstroju zdrowia trwajgcego nie dtuzej niz 7 dni, naktaniata J.Z. do jego dokonania,
tj. o przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Miechowie na mocy wyroku z dnia 28 lutego 2024 r., sygn.
akt Il K 229/21, na zasadzie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 8§ 1 pkt 2 k.p.k. uniewinnit
oskarzong M.Z. od popetnienia czynu zarzucanego jej w akcie oskarzenia, tj. od
wystepku z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k.

Na zasadzie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. umorzyt
postepowanie karne przeciwko J.Z. o to, ze, w czasie i miejscu jak w akcie
oskarzenia, grozit J.K. naruszeniem nietykalno$ci cielesnej poprzez uderzenie
drewniang listewkg w drewniang konstrukcje pokrytg materiatem znajdujacag sie w
poblizu J.K., a grozba ta wzbudzita u pokrzywdzonego uzasadniong obawe, ze
bedzie spetniona, tj. o wystepek z art. 190 § 1 k.k.

Na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. kosztami postepowania Sad obcigzyt
oskarzyciela prywatnego J.K.

Apelacje od tego wyroku wnioést petnomocnik oskarzyciela prywatnego, ktory
zaskarzyt go na niekorzys¢ obojga oskarzonych. Na podstawie art. 438 pkt 2i 3 k.p.k.
zarzucit obraze przepisdéw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art.
4181 k.p.k.wzw. zart. 42 8 1 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.;
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nadto zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i
majgcy wotyw na jego tresc.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 5
lipca 2024 r., sygn. IV Ka 925/24, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, zasgdzajgc
od oskarzyciela prywatnego J.K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 ztotych tytutem
kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzyciela
prywatnego J.K., ktéry zaskarzyt orzeczenie na niekorzys¢ J.Z. oraz M.Z. i na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit:

1/ bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajaca
na tym, ze w postepowaniu apelacyjnym w sprawie o sygn. IV Ka 925/24 Sad byt
nienalezycie obsadzony, gdyz orzekat jednoosobowo cztonek sktadu w osobie SSO
X.'Y., ktéry to sedzia otrzymat powotanie na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego
w Krakowie na skutek rekomendacji Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztattowanej
ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3), a zatem w ocenie
odwotujgcego sie, z uwagi na obnizenie standardu bezstronnosci i niezaleznosci
sadu, w Swietle art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci (EKPCz), art. 45 ust. 1 Konstytucji RP i art. 47 Karty Praw Podstawowych,
zachodzi z tego powodu niedopuszczalnosc uczestniczenia tego sedziego w sktadzie
Sadu, ktéry rozpoznawat niniejszg sprawe;

2/ razgce naruszenie prawa procesowego w postaci art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
zart. 433 §1i2kpk. wzw. zart. 41 § 1 k.p.k. i art. 42 § 1 k.p.k. majgce istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia polegajgce na nienalezytym rozpoznaniu
przez Sgd Odwotawczy zarzutu naruszenia prawa procesowego w postaci art. 41
k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k. przez Sad | instancji poprzez przyjecie catkowicie
bezzasadnego i btednego pogladu, iz poszerzenie materiatu dowodowego w sprawie
o sygn. Il K 229/21 wzgledem materiatu zgromadzonego w sprawie o sygn. |l Kp
80/20 wykluczato koniecznos¢ wytgczenia referenta obu tych spraw od ponownego
orzekania z uwagi na fakt poprzedniego rozstrzygniecia w tej samej sprawie o ten
sam czyn, a to w ramach kontroli odwotawcze] w postepowaniu zazaleniowym do

sygn. Il Kp 80/20, w ktérym to Sad w tym samym sktadzie co w sprawie Il K 229/21,
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utrzymat w mocy postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w M. z dnia 31
stycznia 2020 r. w sprawie [...] o odmowie wszczecia dochodzenia o czyn z art. 190
8 1 k.k. przypisany J.Z. w pkt Il wyroku Sgdu | instanciji.

W konkluzji petnomocnik wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w
Krakowie i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwofawczym, ewentualnie uchylenie wyrokow Sgdow obu instancji i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Miechowie do ponownego rozpoznania
w pierwszej instancji. Dodatkowo autor kasacji wnidst o przeprowadzenie przez Sad
Najwyzszy testu niezaleznosci sedziego SSO X. Y.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela prywatnego okazata sie skuteczna,
bowiem wobec ujawnienia sie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1
pkt. 2 k.p.k., zwigzanej z wadliwie uksztattowanym sktadem Sadu Il instancji,
doprowadzita do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sagdowi
Okregowemu w Krakowie do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. Kasacja w tym zakresie jako podnoszgca uchybienie o randze
bezwzglednej przyczyny odwotawczej jest oczywiscie zasadna, co uprawniato do jej
rozpoznania i uwzglednienia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Stwierdzenie
zaistnienia takiego uchybienia powoduje bowiem koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow
oraz wptywu uchybienia na tres¢ wyroku.

Stusznie powotuje sie skarzgcy takze na uchwate petnego sktadu Sagdu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (BSA 1-4110-1/20, OSNKW 2020, z. 2, poz.
7), w ktorej stwierdzono miedzy innymi: ,Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat
osoba powotfana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na
wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa
oraz niektérych innych ustaw (...), jezeli wadliwo$¢ procesu powotywania prowadzi,
w konkretnych okolicznosdciach, do naruszenia standardu niezawistosci i

bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
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47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci” (teza 2 uchwaty).

Trzeba zauwazy¢, ze w uzasadnieniu uchwaty Sad Najwyzszy stwierdzit —
,Oceniajgc zasadnos¢ watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, sad bierze pod
uwage wszelkie okolicznosci, ktére mogg mie¢ wptyw na jej zachowanie. Mogg one
obejmowac powigzanie sedziego ze stronami sporu, okolicznosci swiadczgce o
uzaleznieniu sedziego od okreslonych podmiotow zewnetrznych, w tym innych
organéw panstwa czy partii politycznych. Znaczenie moze mieC przy tym sposob
uzyskania okreslonych profitow lub awansow przez sedziego”.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjetym na gruncie tej uchwaty
podkresla sie, ze obok wskazania, iz dana osoba zostata powotana na stanowisko
sedziego na wniosek nowo-uksztaltowanej KRS, konieczne jest takze wskazanie na
dodatkowe okolicznosci, ktore swiadczg o naruszeniu standardow niezawistosci i
bezstronnosci sedziego, co w rezultacie moze prowadzic do stwierdzenia
wystgpienia przestanki z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Innymi stowy, w razie pojawienia sie
watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, nalezy je wyjasnic¢ przeprowadzajgc tzw.
test, ktéry moze je wykluczy¢ lub potwierdzi¢ (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 6 kwietnia 2022 r., V KK 491/21, LEX nr 3421900; z dnia 17 lutego 2021 ., IV
KK 17/21, LEX nr 3121320; z dnia 18 listopada 2020 r., IV KK 290/20, LEX nr
3144843).

Stanowisko to zostato potwierdzone i wzmocnione w uchwale skfadu siedmiu
sedziéw Sgdu Najwyzszego Izby Karnej z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 (OSNK
2022, z. 6, poz. 22), gdzie zaakcentowano ponownie, ze:

,1. Krajowa Rada Sadownictwa uksztattowana w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3) nie jest organem
tozsamym z organem konstytucyjnym, ktorego sktad i sposob wytaniania reguluje
Konstytucja RP, w szczegdlnosci w art. 187 ust.1;

,2. brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego,
ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg

Radg Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
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bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”.

Konsekwencjg powyzszego jest konstatacja, ze w stosunku do osob, ktore
przystapity do konkursow sedziowskich po dniu 17 stycznia 2018 r. upadto
domniemanie niezawistosci i bezstronnosci sedziego nominowanego na wniosek
nowej Krajowej Rady Sadownictwa, a ustalenie czy konkretny sedzia, ktéry uzyskat
nominacje w opisywanych warunkach, nie jest stronniczy, wymaga przeprowadzenia
dowodu bezstronnosci.

Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, ze brak bezstronnosci i
niezawistosci sgdu, w skfadzie ktérego zasiadat sedzia sgdu powszechnego, ktory
uzyskat nominacje w wadliwym procesie przed Krajowg Radg Sgdownictwa od 17
stycznia 2018 r., nalezy ustali¢ in concreto. A zatem, dla przyjecia istnienia przestanki
z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. konieczne jest wykazanie okolicznos$ci, ktére w konkretne;j
sprawie przesgdzity, ze sedzia sgdu powszechnego powotany przez wadliwie
obsadzong Krajowg Rade Sadownictwa nie spetnia standardu sgdu bezstronnego.
Chodzi o szczegdlne okolicznosci uzasadniajgce w konkretnym przypadku
odnoszonym do danego sedziego przypuszczenie, ze gwarancje niezawistosci
zostaty w istotny sposdb ostabione.

Wnoszgcy kasacje petnomocnik z tego zobowigzania sie wywigzat, wykazujgc
skutecznie, ze doszto do przetamania domniemania bezstronnosci i niezawistosci. W
ocenie Sgdu Najwyzszego orzekajgcego w przedmiotowe] sprawie, procedowanie
przez Sad odwotawczy z udziatem sedziego Sgdu Okregowego w Krakowie X. Y. nie
zapewniato stronom niniejszego postepowania jednej z podstawowych w
demokratycznym panstwie prawnym (art. 2 Konstytucji RP) gwarancji procesowych,
ktérg jest prawo dostepu do niezawistego i bezstronnego sadu ustanowionego
ustawg (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci). Powody takiej oceny sg zbiezne z
argumentacjg Sgdu Najwyzszego wyrazong w uzasadnieniach innych jego wyrokéw
rozwazajgcych dochowanie przez sktad sgdu orzekajgcego z udziatem SSO X. Y.
standardéw zwigzanych z prawem jednostki do sgdu ustanowionego ustawg. W
orzeczeniach tych test sedziego wypadt negatywnie, a sg to wyroki w sprawach: Il
KK 212/23 - wyrok z dnia 5 czerwca 2024 r. oraz 11l KK 319/24 — wyrok z dnia 18
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wrzesSnia 2024 r. Zaprezentowano tam nie tylko szczegotowg analize prawng
dotyczaca tzw. instytucjonalnego aspektu niezaleznosci sedziego od innych, niz
sgdownicza wiadz, ale takze przeanalizowano przebieg kariery sedziego w
strukturze wymiaru sprawiedliwosci, z uwzglednieniem zwtaszcza okresu od 2017
roku, ktory nalezy uznaC za poczagtek zmian organizacyjnych w sgdownictwie
powszechnym, zmierzajgcych do nieakceptowalnego na ptaszczyznie konstytucyjnej
i konwencyjnej, systemowego podporzgdkowania wymiaru sprawiedliwosci wiadzy
ustawodawczej i wykonawczej. Rozwazania i oceny zawarte w powyzszych
judykatach w petni podziela takze sktad Sgdu Najwyzszego orzekajgcy w niniejszej
sprawie.

Nie powtarzajgc wszystkich okolicznosci przedstawionych w uzasadnieniach
wyrokéw wydanych w tych sprawach, nalezy odwota¢ sie skrétowo do niektorych z
nich, a mianowicie:

1/ w dniu [...] 2008 r. Pan X. Y. zostat powotany na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego w W., a od 2009 r. pehit funkcje Przewodniczgcego Zamiejscowego
Wydziatu [...] Ksigg Wieczystych w S.;

2/ wdniu [...] 2018 r. prezes Sgdu Okregowego w Krakowie D.W. przekazata do
L.P. podsekretarza stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wniosek o przeniesienie
sedziego X. Y. z Sgdu Rejonowego w W. do Sgdu Rejonowego dla Krakowa-
Srédmiescia w Krakowie. Jeszcze tego samego dnia podsekretarz stanu t.P. wydat
decyzje w sprawie przeniesienia zgodnie z wnioskiem;

3/ takze w dniu [...] 2018 r. podsekretarz stanu t.P. powotat sedziego X. Y. na
wiceprezesa Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmiescia w Krakowie na okres 4
lat; w dniu [...] 2022 r. prezes Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmiescia w
Krakowie P.S. przedstawit wniosek do Ministra Sprawiedliwosci, ktéry z dniem [...]
2022 r. powotat sedziego X. Y. na wiceprezesa tego Sadu na kolejny okres 4 lat;

4/ wdniu[...] 2018 r. prezes Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmiescia ztozyt
do prezes Sadu Okregowego w Krakowie D.W. wniosek o odwofanie
przewodniczgcej [...] Wydziatu Karnego i powotanie na to stanowisko X. Y.
Negatywng opinie na temat powierzenia Sedziemu X. Y. tej funkcji wyrazito Kolegium
SO w Krakowie; pomimo tego pismem z [...] 2018 r. prezes Sagdu Okregowego w
Krakowie D.W. powotata sedziego X. Y. na przewodniczgcego [...] Wydziatu Sgdu
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Rejonowego dla Krakowa- Srédmiescia w Krakowie; w dniu [...] 2022 r. prezes Sadu
Rejonowego dla Krakowa- Srédmiescia w Krakowie P.S. ponownie powierzyt
sedziemu X. Y. funkcje przewodniczgcego Wydziatu [...] od [...] 2022 r. do [...] 2025
r.

5/ Minister Sprawiedliwosci wielokrotnie wskazywat sedziego X. Y. na swojego
przedstawiciela do przeprowadzenia egzaminéw radcowskich bgdz adwokackich;

6/ w dniu [...] 2020 r. sedzia X. Y. zgtosit swojg kandydature na delegacje do SO
w Krakowie i decyzjg z dnia [...] 2020 r. podsekretarz Stanu A.D. delegowata SSR X.
Y. do SO w Krakowie na okres od [...] 2020 r. do [...] 2021 r.; nastepnie w dniu [...]
2021 r. podsekretarz Stanu K.F. delegowata SSR X. Y. do SO w Krakowie na okres
od [...] 2021 r. do [...] 2022 r., a z dniem [...] 2022 r. delegowata go do tego Sgdu
Okregowego na czas nieokreslony;

7/ wdniu [...] 2022 r. Rzecznik Dyscyplinarny Sedziéw Sagdow Powszechnych P.S.
powotat sedziego X. Y. na stanowisko zastepcy rzecznika dyscyplinarnego przy
Sadzie Apelacyjnym w [...] na 4 lata;

8/ z dniem [...] 2022 r. podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci K.F.
powotata X. Y. na Prezesa Sadu Rejonowego [...], poczgwszy od [...] 2022 r. na
okres 4 lat;

9/ SSR X. Y. zgtosit w 2021 r. swojg kandydature na stanowisko sedziego Sgdu
Okregowego w Krakowie; uzyskat w postepowaniu przed KRS pozytywng opinie
zespotu tej Rady, nadto uchwatg z [...] 2021 r. KRS przedstawita Prezydentowi
wniosek o powotanie sedziego X. Y. na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w
Krakowie; w dniu [...] 2023 r. Prezydent RP powotat sedziego X. Y. na stanowisko
sedziego SO w Krakowie;

10/ sedzia X. Y. podpisat listy poparcia dla kandydatow na cztonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa w osobach: D.W., P.S. (dwukrotnie), I.B. (dwukrotnie) oraz K.F.

Jak stusznie stwierdzit Sgd Najwyzszy w sprawie Il KK 212/23 — \W Swietle
powyzszego nie budzi watpliwosci szczegodlnie bliski zwigzek kariery zawodowe;j
sedziego X. Y. z Ministrem Sprawiedliwosci oraz sedziami popierajgcymi

destrukcyjne dziatania organdéw wiadzy wykonawczej, zmierzajgce do



[l KK 89/25 9

podporzgdkowania wtadzy sagdowniczej woli organdw politycznych albo
wspierajgcymi te dziatania”. Wypada tez przypomnieé¢ stanowisko tego Sadu
wyrazone w sprawie |l KK 319/24 — ,Jezeli zwazy¢, ze Sedzia X. Y. popierat nie tylko
kandydatow na cztonkow KRS pierwszej niekonstytucyjnej kadencji (od 2018 r. — por.
kandydat P. S.), ale takze czynit to takze w 2022 r. (dla D. W., P. S., I. B., K.F.), gdy
miat juz wiedze o zapadtych orzeczeniach organdéw miedzynarodowych, ktére w
zakresie wyktadni norm traktatowych wigzaty kazdego sedziego, to jasne jest, ze
swoim zachowaniem opowiedziat sie wprost za procesem destrukcji wymiaru
sprawiedliwosci i podporzgdkowania wymiaru sprawiedliwosci dwczesnym organom
wiladzy ustawodawczej i wykonawczej (pomimo, ze sgdownictwo jest wiadzg
odrebng od pozostatych wtadz). Nieprzypadkowo w tych wszystkich okolicznosciach
uzyskat takze stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w Krakowie w marcu 2023 r.,
pomimo zastrzezen podnoszonych w toku procesu nominacyjnego przez Kolegium
Sadu Okregowego w Krakowie”.

W tej sytuaciji, tak jak i w wypadku wczesniej przeprowadzonych testow, takze w
niniejszej sprawie stwierdzi¢ nalezy, ze wskazane okolicznosci mogg wzbudzi¢ w
przekonaniu jednostek uzasadnione watpliwosci co do niezaleznosci od czynnikéw
zewnetrznych sgdu utworzonego z udziatem sedziego X. Y., w szczegolnosci od
bezposrednich lub posrednich wptywow wtadzy wykonawcze;j.

Wobec powyzszego konieczne stato sie w niniejszej sprawie uchylenie na
podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu przez taki sktad orzekajgcy, ktory
nie bedzie budzit zasadnych watpliwosci co do niezaleznosci i bezstronnosci. Trzeba
jednak podkresli¢, ze obowigzkiem Sgdu odwotawczego rozpoznajgcego ponownie
apelacje bedzie nie tylko prawidtowe uksztattowanie sktadu orzekajgcego, ale
réwniez dokonanie wnikliwej analizy wniesionej w sprawie skargi.

Natomiast odnoszenie sie przez Sad Najwyzszy do drugiego zarzutu z petitum
kasacji byto w tej sytuacji bezprzedmiotowe.

Z tych wszystkich wzgledéw nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej wyroku.
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