Sygn. akt Il KK 89/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2017 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w sprawie K.B.,

uznanego za winnego czynu z art. 157 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 czerwca 2017 r.
kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w |...]

z dnia 15 listopada 2016 roku, sygn. V Ka ../16
utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w [...]
z dnia 20 maja 2016 roku, sygn. IV K .../15,

postanowik
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obcigzy¢ skazanego K.B. kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

sgdowymi

Wyrokiem z dnia 20 maja 2016 r. Sgd Rejonowy w [...] — po rozpoznaniu

sprawy w trybie z oskarzenia prywatnego wzajemnego - uznat K.B. za winnego

tego, ze w dniu 22 sierpnia 2015 r. w miejscowosci S. uderzyt L. M. dwa razy w

glowe po stronie prawej oraz kopnagt w klatke piersiowg w wyniku czego

spowodowat u niego obrazenia ciata w postaci: w okolicy skroniowej prawej nad

matzowing uszng podbiegniecie krwawe o wymiarach 1,2x0,8 cm, na przedniej

prawej powierzchni prawej matzowiny usznej w zakresie jej obrgbka linijne otarcie

naskorka o dlugosci ok. 0,5 cm, sttuczenie klatki piersiowej, ktére to obrazenia

spowodowaty rozstroj zdrowia u L. M. na okres nie dtuzszy niz 7 dni, tj. czynu



wyczerpujgcego dyspozycje art. 157 § 2 k.k. z tym, ze na podstawie art. 59 k.k. Sgd
odstgpit od wymierzenia kary, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od K.B. na
rzecz L. M. kwote 100 ztotych tytutem zados$cuczynienia za doznang krzywde.

Tym samym wyrokiem L. M. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 22
sierpnia 2015 r. przy ul. K. w [...], naruszyt nietykalno$¢ cielesng K.B. w ten
sposob, ze uderzyt go piescig w twarz, tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art.
217 § 1 kk. i za to na podstawie tego przepisu zostat skazany na grzywne w
wymiarze 30 stawek dziennych, przy ustalonej wysokosci jednej stawki 10 ztotych.
Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczona zostata od L. M. na rzecz K.B. kwota 100
zZtotych tytutem zadosCuczynienia za doznang krzywde. Poza tym L. M. zostat
uznany za winnego tego, ze w tym samym miejscu i czasie zniewazyt
pokrzywdzonego K.B. stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, tj. czynu
wyczerpujgcego dyspozycje art. 216 § 1 k.k. i za to, na podstawie tego przepisu
skazany zostat na grzywne w wymiarze 20 stawek dziennych, przy ustalonej
wysokosci jednej stawki 10 ztotych. Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 § 2 k.k.
Sad orzekt wobec L. M. kare taczng grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na 10 ztotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli petnomocnicy oskarzycieli
prywatnych, a jednocze$nie obroncy oskarzonych. Obronca K.B. zaskarzajgc
orzeczenie w catosci zarzucit razgcg obraze przepisow postepowania - art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i nieumorzenie postepowania w sytuacji,
gdy obrazenia u pokrzywdzonego L. M. byly skutkiem wziecia udziatlu w czynie z
art. 158 § 1 k.k., a wiec sciganym z oskarzenia publicznego, ktéra to sprawa jest
zawista przed Sgdem Rejonowym w K., sygn. akt Il K ../16 — co w konsekwencji
doprowadzito do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k. W kolejnych zarzutach apelacji obronca K.B. zarzucit
naruszenie art. 424 § 1 pkt 1k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz razaca
Jfagodnosc¢ kary” wymierzonej oskarzonemu L. M.

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 15 listopada 2016 r., zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Od tego wyroku kasacje na korzys¢ K.B. w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok

Sadu | instancji odnosnie uznania tego oskarzonego za winnego zarzuconego mu



czynu wniost jego obronca. W kasacji zarzucit:

1) naruszenie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., poprzez

2)

3)

jego niezastosowanie 1 nieumorzenie postepowania, w sytuacji, gdy
obrazenia u pokrzywdzonego L. M. byty skutkiem wziecia udziatu w czynie z
art. 158 § 1 k.k., a wiec sciganym z oskarzenia publicznego, ktéra to sprawa
toczgca sie z oskarzenia publicznego jest zawista przed Sgdem Rejonowym
w K., sygn. akt: Il K .../16,

razgca obraze przepiséw prawa materialnego, poprzez btedng wyktadnie art.
158 § 1 k.k.- polegajgca na uznaniu, ze do przyjecia kwalifikacji czynu z art.
158 § 1 k.k., konieczne bytoby, aby E. B. niezaleznie od swoistego
,dopingowania” swojego konkubenta, zadawata rowniez uderzenia K. B.
ewentualnie zachecata do stosowania sity fizycznej co najmniej dwie osoby,
w sytuacji, gdy w judykaturze i piSmiennictwie podnosi sie, ze zachecanie
(dopingowanie) nawet jednego sprawcy do zadawania uderzen osobie
trzeciej stanowi czynnos¢ sprawczg i jest rownoznaczne z udziatem w
pobiciu,

razgcg obraze przepisbw prawa procesowego, poprzez niewtasciwe
zastosowanie art. 8 § 1 k.p.k. sprowadzajgce sie do uznania, ze
samodzielnos¢  jurysdykcyjna  sadu karnego pozwalata  sgdowi
odwotawczemu zaniechaC analizy akt sprawy karnej Sgdu Rejonowego K.
toczgcej sie pod sygnaturg Il K .../16, w sytuacji, gdy w judykaturze
podkresla sie, ze samodzielnos¢ jurysdykcyjna nie zdejmuje z sadu
obowigzku oceny znajdujgcych sie w innych aktach dowodow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna. W istocie wrecz oscyluje na granicy

dopuszczalnosci.

Nie ulega watpliwosci, ze w zwigzku z trescig art. 523 § 2 i 4 k.p.k.,

dopuszczalnym (w Swietle obowigzujgcego prawa) zarzutem tej kasacji jest jedynie

zarzutu naruszenia art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., totez

tylko ten zarzut podlegat rozpoznaniu. K. B. nie zostat bowiem — wskazanym

wyrokiem - skazany na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia

jej wykonania, co powoduje — co do zasady - niedopuszczalnos$¢ wniesienia kasacji



na jego korzys¢ od utrzymujgcego w mocy to orzeczenie wyroku Sgdu Okregowego
(art. 523 § 2 k.p.k.). To ustawowe ograniczenie nie dotyczy jednak kasacji
wniesionej z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1
k.p.k.). Stad tez tylko pierwszy zarzuty kasacji wskazujgcy na tego rodzaju
uchybienie podlegat rozpoznaniu, pozostate dwa zarzuty zgtaszajgce uchybienia,
ktére nie stanowig tego rodzaju naruszenh prawa, o ktérych stanowi przepis art. 439
k.p.k., sg niedopuszczalne. Przyjecie dopuszczalnosci takze takich zarzutéw
stanowitoby obejscie wspomnianej ustawowej (i jednoznacznej w swojej tresci)
regulacji.

Warto tez w tym miejscu odnotowac, iz przepis art. 439 § 1 k.p.k. jako
normujgcy tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze, a wiec takie, ktorych
zaistnienie skutkuje uchyleniem (i tylko uchyleniem) orzeczenia, bez wzgledu na to,
czy mogty wywrzec¢ lub wywarly wptyw na jego tresé¢, nalezy interpretowa¢ mozliwie
Scisle z uwzglednieniem wskazan ptyngcych z naczelnych zasad procesowych i
rozwigzan zawartych w innych przepisach kodeksu. Nie ulega tez watpliwosci, ze
wskazane w przywotanym przepisie bezwzgledne przyczyny odwotawcze zachodzag
tylko wtedy, gdy wymienione w przepisie uchybienia rzeczywiscie zaistniaty.
Réwnoczesnie stosownie do tresci § 2 art. 439 k.p.k. uchylenie orzeczenia ,jedynie”
z przyczyn wskazanych w § 1 pkt 9 — 11 art. 439 k.p.k. (a wiec takiej ktora w
niniejszej sprawie zgtasza skarzgcy) moze nastgpic tylko na korzys¢ oskarzonego.

Tych wszystkich oczywistych unormowan zdaje sie nie dostrzegaé Autor
omawianej kasacji.

Nadto zauwazy¢ wypada, iz dostowne odczytanie wytgcznej tresci owego
pierwszego zarzutu kasacji (kiedy to skarzacy wskazuje ogodlnie tylko na ,wziecie
udziatu przez L. M. w czynie z art. 158 § 1 k.k.)”, jak i argumentacji przedstawione;j
na stronach 3 i 5 te] kasacji (kiedy to skarzgcy rozwaza znamiona przestepstwa
udziatu w bojce przewidzianego w art. 158 § 1 k.k.), moze skutkowac
watpliwosciami co do kierunku zaskarzenia owej hadzwyczajnej skargi. Sama w ten
sposob postulowana, w kierunku udziatu w bdjce, zmiana kwalifikacji czynu
przypisanego oskarzonemu bytaby dla niego na pewno niekorzystna. Niemniej
jednak uzasadnienie kasacji zawiera takze argumentacje pozwalajgcg uznac, iz

faktyczng intencjg jej Autora byto wykazanie, iz 6w przedmiotowy czyn byt w istocie



popetnionym na szkode skazanego, przez L. M. i E. B., wystepkiem udziatu w
pobiciu przewidzianym w art. 158 § 1 k.k. Konkluzja ta wystarcza do stwierdzenia,
iz przedmiotowg kasacje wniesiono rzeczywiscie na korzy$¢ skazanego.
Przechodzgc do oceny zasadnosci podniesionego zarzutu naruszenia art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., to zauwazy¢ nalezy, iz zdaniem
skarzgcego postepowanie karne przeciwko K. B. powinno zosta¢ umorzone z
powodu braku skargi uprawnionego oskarzyciela, gdyz obrazenia doznane przez L.
M. byty skutkiem wziecia udziatu w popetnieniu przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., a
wiec przestepstwa $ciganego z urzedu. Swoje stanowisko w tym przedmiocie
skarzgcy opart na odmiennej ocenie prawnej zdarzenia, jakie miato miejsce w dniu
22 sierpnia 2015 r. W zwigzku z tym, ze E. B. podzegata L. M. do zadawania
ciosow K. B., to jej udziat w zdarzeniu przemawia - zdaniem obronhcy K.B. - za
koniecznoscig kwalifikowania zdarzenia jako przestepstwa z art. 158 § 1 k.k.
Tymczasem nie ulega watpliwosci, ze Sad Rejonowy wydajgc wyrok,
utrzymany w mocy zaskarzonym orzeczeniem Sgdu Okregowego, dysponowat
skargg uprawnionego oskarzyciela. Zgodnie bowiem z tresScig prywatnego aktu
oskarzenia rozpoznat w trybie prywatno - skargowym sprawe 0 zarzucane
(wéwczas) oskarzonemu przestepstwo z art. 157 § 2 k.k., niewatpliwie scigane — co
do zasady - z oskarzenia prywatnego (art. 157 § 3 k.k.) i takie tez przestepstwo
przypisat skazanemu. Oczywiste jest przy tym to, ze dokonanie przez ten Sad takiej
subsumpcji przedmiotowego czynu przypisanego skazanemu, poprzedzito
dokonanie konkretnych ustalen faktycznych, tak dotyczgcych sposobu jego
owczesnego zachowania, jak i charakteru towarzyszgcego temu jego przestepnego
zamiaru, jak tez i sposobu zachowania i zamiaru L. M. Prezentowany w kasacji (w
omawianym zarzucie) poglad, iz wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej
stanowi¢ ma konsekwencje naruszenia art. 158 § 1 k.k. poprzez jego
niezastosowanie jest nie tylko merytorycznie chybiony , ale jest przede wszystkim
nieuprawniony. Stanowi bowiem w istocie probe podwazenia poprawno$ci ustalen
faktycznych bedacych podstawg wyrokéw Saddéw obu instancji, ktéra w takiej tylko
formule nie jest juz w kasacji dopuszczalna (art. 52381 k.p.k.). Mozliwos¢ bowiem
uznania przedmiotowego, przypisanego skazanemu, czynu za wystepek z art. 158

§ 1 k.k. popetnionego na jego szkode przez L. M. i E. B. jest przeciez



uwarunkowana poczynieniem takich ustaleh faktycznych, ktére by pozwalaty na
tego rodzaju prawno - karng ocene tego zdarzenia. W istocie skarzgcy — wbrew
jedynie dopuszczalnym podstawom kasacji w tymze art. 523 § 1 k.p.k
przewidzianym — prébuje poprzez gotostowny zarzut braku skargi uprawnionego
oskarzyciela zakwestionowac¢ poczynione ustalenia faktyczne i wyraza przekonanie
o ich btednosci co do okreslenia rzeczywistego udziatu w przedmiotowym zdarzeniu
L. M. i E. B. oraz charakteru zamiarow towarzyszgcych im podczas dokonywania
tych czynnos$ci. Takich bowiem intencji skarzagcego dowodzi tres¢ uzasadnienia
kasacji. Stwierdzenie za$ powyzszego skutkowato koniecznoscig uznania
oczywistej bezzasadnosci tej kasaciji.

Dodac jedynie wypada, iz tozsamy do omawianego wyzej zarzut byt juz
zawarty w apelacji obroncy skazanego, a Sgd Odwotawczy odnidst sie do niego na
S. 7 — 9 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, gdzie stwierdzit, ze nawet jesli przyjgc,
iz E. B. mozna przypisa¢ niesprawczg forme udziatu w pobiciu, to taki udziat nie
moze byc¢ zaliczany do wymaganej przez art. 158 § 1 k.k. minimalnej liczby dwoch
0s6b atakujgcych, co konieczne jest dla wypetnienia znamion tego przestepstwa.
Na poparcie swojego stanowiska Sad przywotat wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
10 kwietnia 1972, | KR 325/71 i z dnia 7 listopada 1972, RW 1121/72, Lex nr
21526. Obronca wskazat natomiast, ze w orzecznictwie sgdowym mozna znalez¢
rowniez odmienne stanowisko. Na dowod przywotany zostat rowniez wymieniony
przez Sad Odwotawczy wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 1972 r., a
takze orzecznictwo Sagdow Apelacyjnych (m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 24 listopada 1994, Il Akr 365/94, Lex nr 1680675 i wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 marca 1996, 1l AKa 16/96, OSA 1998, nr 2,
poz. 13). Nadmieni¢ przy tym nalezy, iz wbrew twierdzeniom obroncy w
przywotanym przez niego wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 1972 r., |
KR 325/71, przyjeto mozliwo$¢ kwalifikacji podzegania jako udziatu w pobiciu, jesli
podlegato na ,zagrzewaniu” co najmniej dwéch jego uczestnikéw do kontynuowania
przestepnego dziatania.

Nadto obrohca nie dostrzega , ze dokonujgc wyktadni art. 158 § 1 k.k.
przede wszystkim zwrdéci¢ nalezy uwage na to, ze o kwalifikacji czynu jako béjki lub

pobicia nie moze automatycznie przesgdzac liczba jego uczestnikéw, ale konieczne



jest ustalenie, ktérego in concreto tez nie poczyniono , ze w trakcie badanego
zdarzenia narazono cziowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1 k.k. Sad
Najwyzszy w swoim orzecznictwie podkres$la przy tym, ze nie kazde sprowadzenie
niebezpieczenstwa nosi ceche bezposredniosci (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 pazdziernika 2016 r., Il KK 159/16, Lex nr 2159099). O tym warunku
kwalifikacji czynu jako boéjki lub pobicia - niezaleznie od wspomnianych zasztosci -
zdaje sie zapomina¢ obronca skazanego upatrujgc podstawe do odmiennegj
kwalifikacji czynu od przyjetej przez orzekajgce w niniejszej sprawie sgdy jedynie w
liczbie oso6b ,biorgcych udziat” w badanym zdarzeniu (i tym samym podwazajgc
kolejne ustalenia faktyczne przyjete przez Sgd Rejonowy i aprobowane przez Sad
Okregowy). Analiza wspomnianego warunku zakwalifikowania danego czynu w
sposoOb przez obronce wnioskowany pozwala stwierdzi¢, ze w sprawie nie zaistniat
skutek wymagany przez art. 158 § 1 k.k.,, stad tez i problem mozliwosci
potraktowania podzegania jako udziatu w bdjce lub pobiciu nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia badanej sprawy.

Odnoszgc sie natomiast do charakteru udziatu w bdjce lub pobiciu, to nalezy
podzieli¢ poglad, iz udziat ten nie musi ograniczac sie do zadawania cioséw. Kazda
inna forma zachowania powinna by¢ jednak oceniona przez pryzmat przyczynienia
sie do niebezpiecznego charakteru zdarzenia (zob.: wyrok Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 12 pazdziernika 2000 r., Il AKa 169/00, KZS 2000, z. 11, poz. 42;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 marca 2016 r., Il AKa 45/16, Lex
nr 2047082). Ta aktywnos¢ innych oséb niz osoby zadajgce ciosy, pozwalajgca
oceni¢ ich zachowanie jako udziat w béjce lub pobiciu moze polegac, przyktadowo,
na uniemozliwieniu ucieczki osobie atakowanej, przytrzymywaniu jej, podawaniu
niebezpiecznych przedmiotow osobie atakujgcej, czy chocby towarzyszeniu tej
ostatniej, o ile znacznie utatwito to jej zdobycie przewagi nad atakowanym. Dlatego
trudno zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze takze podzeganie stanowi udziat w bojce
lub pobiciu (tak rowniez A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2010, s.
391).

Warto przy tym zwrociC uwage na przyczyne kryminalizacji przez

prawodawce zachowania polegajgcego na udziale w bédjce lub pobiciu, pomimo



obowigzywania przepisow typizujgcych inne zachowania stanowigce zamach na
zycie lub zdrowie czlowieka. Na podstawie tych przepiséw, zawartych w Rozdziale
XIX Kodeksu karnego zatytutowanym ,Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu”,
mozliwe bytoby zakwalifikowanie zachowania kazdego uczestnika bojki lub pobicia.
Sformutowanie odrebnego typu przestepstwa uzasadnione byto przede wszystkim
trudnosciami dowodowymi, jakie wystepujg w przypadku wieloosobowej konfiguraciji
czynu. Bez wzgledu na to, ktory ze sprawcow swoim zachowaniem doprowadzit do
powstania skutku w postaci bezposredniego niebezpieczenstwa utraty zycia albo
nastgpienia skutku, o ktérym mowa w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1 k.k., kazdy z
nich odpowiada za udziat w béjce lub pobiciu. W sytuacji, gdy dwie osoby atakujg
sie i bronig jednoczesnie, podzeganie jednej z nich przez osobe trzecig nie
prowadzi do powstania trudnosci dowodowych, ktére stanowity ratio legis odrebnej
kryminalizacji udziatu w bdjce lub pobiciu. Przyjecie konstrukcji podzegania do
okreslonego czynu umozliwia prawidlowg reakcje prawng na czyn osoby
podzegajgcej, bez koniecznosci korzystania z instytucji odpowiedzialnosci z tytutu
udziatu w bdjce lub pobiciu, ktéra ze swej istoty ma charakter odpowiedzialnosci
quasi - zbiorowej (zob. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 lipca
2012 r., Il AKa 214/12, Lex nr 1216426).

Majgc powyzsze na uwadze i nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia
kasacji nalezato orzec jak wyzej.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

kc



