I KK 87/23

POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 kwietnia 2023 r.
sprawy 1. A. G.
2. M. G.
skazanych z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. i in.,
z powodu kasacji wniesionych przez obronce
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 22 wrzesnia 2022 r., sygn. akt || AKa 154/22,
zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 9 marca 2022 r., sygn. akt lll K 252/17,

postanowit
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. obcigzy¢ skazanych kosztami postepowania kasacyjnego w

czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie, wyrokiem z dnia 9 marca 2022 r., sygn. akt lll K 262/17,
uznat oskarzonych A. G. i M. G. za winnych tego, ze w czasie dokfadnie
nieustalonym, w pazdzierniku 2012 r. w S., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu
dokonali przywtaszczenia powierzonego mienia w postaci pojazdow, stanowigcych
mienie znacznej wartosci, bedgcych przedmiotem uméw leasingu, w ten sposob, ze
po otrzymaniu wypowiedzenia umowy leasingu i ostatecznym wezwaniu do zwrotu

przedmiotu leasingu zaniechali wydania:
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1) naczepy N. o nr nadwozia [...], o wartosci 438.003 zt, bedacej przedmiotem
umowy leasingu nr [...], zawartej miedzy M. sp. z 0.0. a E. sp. j. przejetej w dniu
30.09.2009 r. przez K. sp.j. - przeksztatconej w K. sp.j., a nastepnie uzywajgc jako
autentycznej podrobionej przez nieustalong osobe faktury VAT [...] z dnia
07.07.2015 r., poswiadczajgcej fikcyjng sprzedaz pojazdu przez leasingodawce na
rzecz K. sp.j. oraz faktury VAT 15- [...] z tego samego dnia, poswiadczajgcej
sprzedaz naczepy przez K. sp.. na rzecz E. spotka z o.0. ztozyli je Urzedzie
Miejskim w S. i doprowadzili do zarejestrowania pojazdu na ww. spétke;
2) naczepy G. o nr nadwozia [...], o warto$ci 412.542 zi, bedgcej przedmiotem
umowy leasingu nr [...], zawartej miedzy M. sp. z o0.0. a E. sp.j., przejetej w dniu
30.09.2009 r. przez K. sp.j. - przeksztatconej w K. sp.j., a nastepnie uzywajgc jako
autentycznej podrobionej faktury VAT [...] z dnia 26.06.2015 r., poswiadczajgcej
fikcyjng sprzedaz naczepy na rzecz ww. spotki przez leasingodawce, ztozyli jg w
Urzedzie Miejskim w S., doprowadzajgc do zarejestrowania naczepy na K. sp.j., zas
w dniu 26.10.2015 r. A. G. jako wspodlnik K. sp.j. wystawita poswiadczajgca
nieprawde fakture sprzedazy naczepy na rzecz E. spétka z 0.0.;
3) ciggnika siodtowego V. o nr nadwozia [...], o warto$ci 239.358 zi, bedgcego
przedmiotem umowy leasingu nr [...], zawartej miedzy M. sp. z 0.0. a E. spj. i
przejetej w dniu 30.09.2009 r. przez K. sp. |. - przeksztatconej w K. sp.j.;
4) ciggnika M. o nr nadwozia [...] o wartosci 324.351 zt, bedagcego przedmiotem
umowy leasingu nr [...], zawartej miedzy M. sp. z 0.0. a E. sp. j. i przejetej w dniu
30.09.2009 r. przez K. sp.j. - przeksztatconej w K. sp.j.;

5) naczepy N. o nr nadwozia [...], o wartosci 391.017 zt, bedgcej przedmiotem

umowy leasingu nr [...], zawartej miedzy M. sp. z 0.0. a E. sp. j. i przejetej w dniu

30.09.2009 r. przez K. sp.. - przeksztatconej w K. sp.j.;
6) ciggnika rolniczego V. typ [...] o nr nadwozia [...], bedgcego przedmiotem umowy
leasingu nr [...] o wartosci 228.780 zt, zawartej miedzy M. spotka z 0.o. w W. a Z.
spétka jawna w S. K. sp. j. - przeksztatconej w K. sp.j.,, a nastepnie uzyli jako
autentycznej podrobionej przez nieustalong osobe faktury VAT [...] z dnia
31.03.2015 r., poswiadczajgcej fikcyjng sprzedaz ciggnika przez leasingodawce na
rzecz U. sp. j. I. W,, L. W., A. G. i faktury VAT [...] z tego samego dnia,

poswiadczajgcej sprzedaz ciggnika na rzecz E. spotka z o.0., ktore to faktury
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przedtozyli w Urzedzie Miejskim w S. doprowadzajgc do zarejestrowania ciggnika na
ww. spotke; zas A. G. ponadto:

7) naczepy N. nr nadwozia [...], o wartosci 776.130 zi., bedacej przedmiotem
umowy leasingu nr [...], zawartej miedzy M. sp. z 0.0. a E. sp. j., przejetej w dniu
30.09.2009 r. przez U. spj. I. W., L. W., A. G., a nastepnie uzywajgc jako
autentycznej podrobionej przez nieustalong osobe faktury VAT [...] z dnia
08.07.2015 r., poswiadczajgcej fikcyjng sprzedaz pojazdu przez leasingodawce na
rzecz K. sp.. oraz faktury VAT 15-[...] z tego samego dnia, poswiadczajgcej
sprzedaz naczepy przez K. sp.j. na rzecz E. spotka z o.0., ztozyta je w Urzedzie
Miejskim w S. i doprowadzita do zarejestrowania naczepy na E. sp. z 0.0.;

8) naczepy N. o nr nadwozia [...], o wartosci 250.551 zt, bedgcej przedmiotem
umowy leasingu nr [...] zawartej miedzy M. sp. z 0.0. a E. sp. j., przejetej w dniu
30.09.2009 r. przez U. sp. j. I. W.,, L. W., A. G., a nastepnie uzywajgc jako
autentycznej podrobionej przez nieustalong osobe faktury VAT [...] z dnia
08.07.2015 r., poswiadczajgcej fikcyjng sprzedaz pojazdu przez leasingodawce na
rzecz K. sp.j. oraz faktury VAT 15- [...] z tego samego dnia, poswiadczajgcej
sprzedaz naczepy przez K. sp.. na rzecz E. sp.j., przedtozyta je w Urzedzie
Miejskim w S., doprowadzajgc do zarejestrowania naczepy na E. spotka z 0.0.;

9) naczepy G. o nr nadwozia [...], o wartosci 911.799 zt, bedacej przedmiotem
umowy leasingu nr [...], zawartej miedzy M. sp. z 0.0. a E. sp.j., przejetej w dniu
30.09.2009r. przez U. sp.j. . W., L. W.,, A. G,;

10) naczepy N. o nr nadwozia [...], o wartosci 304.179 zt, bedgcej przedmiotem
umowy leasingu nr [...], zawartej miedzy M. sp. z 0.0. a E. sp.j. i przejetej w dniu
30.09.2009 r. przez U. sp.j. . W.,L.W., A. G,

11) sieczkarni C. o nr nadwozia [...], o wartosci 334.929 zt, bedacej przedmiotem
leasingu nr [...], zawartej miedzy M. sp.zo0.0.aU. sp.j. . W, L. W, A. G.;

12) naczepy N. o nr nadwozia [...] o wartosci 381.546 zt i bedacej przedmiotem
umowy leasingu nr [...], zawartej miedzy M. sp. zo.0. aE. sp.. . W., L. W.,, A. G., M.
G. i przejetej w dniu 30.09.2009 r. przez U. sp.j. I. W., L. W., A. G.; przy czym
zachowania z podpunktow 1-5 i 7-12 byty na szkode M. spétka z 0.0. w W., zas z

podpunktu 6 na szkode M.,
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tj. popetnienia przestepstwa z art. 284 § 2 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art.
270§ 1 kk.wzb.zart. 284 § 2 k.k. wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.,
wymierzajgc im za to, na podstawie art. 294 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 3 k.k.iart. 33 §
2 k.k.: A. G. kare 3 lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 300 stawek
dziennych po 100 ztotych, a M. G. kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych po 100 ztotych kazda.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od A. G. i M. G. solidarnie obowigzek
naprawienia szkody przez zaptate na rzecz M. spotka z 0.0. w W. 1.241.562 zt., a od
samej oskarzonej obowigzek naprawienia szkody przez zaptate na rzecz M. spotka z
0.0. w W. 334.929 zt.

Sad Apelacyjny w Szczecinie po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez
obronce oskarzonych, wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 154/22:
[. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze czyn przypisany oskarzonym
zakwalifikowat co do nich obojga z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z
art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., a jako podstawe prawng
wszystkich rozstrzygnie¢, na podstawie art. 4 § 1 k.k., wskazat przepisy Kodeksu
karnego w brzemieniu obowigzujgcym w dacie popetnienia przez oskarzonych
przypisanego im czynu,

Il. w pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Obronca skazanej A. G. oraz obronca skazanego M. G. wniesli kasacje od
wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w catosci.

Obronca skazanej zarzucit wyrokowi:

1. uchybienie normie wyrazonej w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art.
art. 313 § 1 k.p.k. wzw. zart. 71 § 1 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z § 253 ust. 1
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia 2016 r. Regulaminu
wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury,
polegajgce na wydaniu wobec A. G. wyroku skazujgcego, mimo ze postepowanie
karne, co do tego samego czynu tej samej osoby zostato prawomocnie zakonczone
poprzez wydanie postanowienia 0 umorzeniu sledztwa;

2. uchybienie normie wyrazonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., albowiem Sad
Apelacyjny byt nieprawidtowo obsadzony - poniewaz sedzia Sadu Okregowego

delegowany do Sgdu Apelacyjnego M.S.(sedzia sprawozdawca) delegowany zostat
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przez Krajowg Rade Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r. i zarazem sedzia ten nie
spetnia minimum standardow niezawistosci i bezstronnosci.;
3. uchybienie normie wyrazonej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k., albowiem brak jest skargi uprawnionego oskarzyciela - poniewaz
nastgpito wykroczenie przez Sad poza granice aktu oskarzenia (w akcie oskarzenia
W Czynie zarzucanym granice czasowe popetnienia przestepstwa przywtaszczenia
zostaty okreslone na czas ,od lipca 2015 r. do maja 2017 r." podczas gdy w wyroku
Sadu | instancji - utrzymanego w mocy przez Sad Apelacyjny - przyjete zostato, iz
przywtaszczenie nastgpito w pazdzierniku 2012 r. - tj. po uptywie - w zaleznosci do
ktorych czynow sie odnosimy - od 3 do 5 lat po wniesieniu aktu oskarzenia;
4. razgcg obraze prawa materialnego, ktora mogta miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, tj. przepisow: art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 709 " § 2 k.c,,
przez nieprawidtowe zastosowanie i przyjecie, iz oskarzeni dopuscili sie
przestepstwa przywtaszczenia przedmiotéw wymienionych w zaskarzonym wyroku
mimo, iz umowy leasingu nie zostaty wypowiedziane - czego konsekwencjg byto
wtadanie tymi przedmiotami zgodnie z prawem zostato to prawomocnie ustalone
przez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyrokach z dnia 6 grudnia 2017 r. sygn. akt
VII ACa 67/17 i VIl ACa 51/17 - a Sad Apelacyjny, wydajgc zaskarzony wyrok, nie
dokonat w tym zakresie wiasnej oceny prawnej, lecz razgcej i oczywistej obrazy
prawa materialnego/

Majgc powyzsze na uwadze obronca A. G. wnidst o:
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonej A. G. od zarzucanych jej czynéw albo uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie i utrzymanego przezen w mocy wyroku Sadu
Okregowego w Szczecinie z dnia 09 marca 2022 r. wydanego i umorzenie
postepowania.

Obronca skazanego M. G. zarzucit wyrokowi:
1. Zaistnienie bezwzglednych przyczyn odwotawczych:
- art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. - albowiem Sad Apelacyjny byt nieprawidtowo obsadzony -
poniewaz sedzia Sgdu Okregowego delegowany do Sgdu Apelacyjnego M.S. (sedzia

sprawozdawca) delegowany zostat przez Krajowg Rade Sgdownictwa po 17 stycznia
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2018 r. i zarazem sedzia ten nie spetnia minimum standardow niezawistoSci i
bezstronnosci.;

- art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. - albowiem zaskarzone orzeczenie zostato wydane pomimo
tego, iz postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato juz
prawomocnie zakonczone postanowieniem Prokuratury Rejonowe] w Szczecinie
Szczecin Prawobrzeze z dnia 23.06.2014 r. o umorzeniu sledztwa sygn. akt 2 Ds.
[...]- k. 760 i n., ktére zostato utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Okregowego
w Szczecinie |l Wydziat Karny z dnia 22.09.2014 r. sygn. akt Il Kp 953/14;

- art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. - albowiem brak jest skargi
uprawnionego oskarzyciela - poniewaz nastgpito wykroczenie przez Sad poza
granice aktu oskarzenia (w akcie oskarzenia w czynie zarzucanym granice czasowe
popetnienia przywlaszczenia zostaty okreslone na czas ,od lipca 2015 r. do maja
2017 r.", podczas gdy w wyroku Sadu | instancji - utrzymanego w mocy przez Sad
Apelacyjny - przyjete zostato, iz przywtaszczenie nastgpito w pazdzierniku 2012 r. - tj.
po uptywie - w zaleznosci do ktorych czyndéw sie odnosimy - od 3 do 5 lat po
wniesieniu aktu oskarzenia;

2. razagcg obraze prawa materialnego, ktora mogta mie¢ istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku tj. przepisow: art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 709 " § 2 k.c., przez
nieprawidtowe zastosowanie i przyjecie, iz oskarzeni dopuscili sie przestepstwa
przywtaszczenia przedmiotow wymienionych w zaskarzonym wyroku, mimo iz
umowy leasingu nie zostaty wypowiedziane - czego konsekwencjg byto wiadanie
tymi przedmiotami zgodnie z prawem /zostato to prawomocnie ustalone przez Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyrokach z dnia 6 grudnia 2017 r. sygn. akt VIl ACa
67/17 i VIl ACa 51/17 - a Sad Apelacyjny wydajagc zaskarzony wyrok nie dokonat w
tym zakresie wlasnej oceny prawnej, lecz dokonat razgcej i oczywistej obrazy prawa
materialnego/.

Podnoszgc powyzsze wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego M. G. od zarzucanych mu
czynow.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obu obroncéw, prokurator wniést o ich

oddalenie jako bezzasadnych w stopniu oczywistym.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Obie kasacje sg oczywiscie bezzasadne, w zwigzku z czym podlegajg
rozpoznaniu i oddaleniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Poniewaz w kasacjach podniesione zostaty tozsame zarzuty wzgledem
wyroku Sgdu odwotawczego, mozliwe i celowe jest ich tgczne omowienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzutéw wystgpienia w
sprawie bezwzglednych przyczyn odwotawczych z art. 439 § 1 pkt 2, 81 9 k.p.k.

Nietrafny jest zarzut nieprawidiowej obsady Sadu w postepowaniu
odwotawczym, z uwagi na obecnos$¢ w skfadzie orzekajgcym delegowanego do Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie SSO M. S. Sedzia M.S. nie zostat powotany na urzad
sedziego przez KRS uksztattowang w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r.
0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw, a
jedynie zostat delegowany do petnienia obowigzkow sedziego w Sgdzie Apelacyjnym
w trakcie kadenciji tej KRS. Roczna delegacja tego sedziego do Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie, nastgpita decyzjg Prezes Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 4
maja 2022 r., na podstawie art. 77 § 9 ustawy o ustroju sgdéw powszechnych (dalej
u.s.p.). Art. 77 § 9 u.s.p. stanowi, ze ,W szczegdlnie uzasadnionych wypadkach
prezes sgdu apelacyjnego moze delegowa¢ sedziego sadu rejonowego albo
sedziego sgdu okregowego do petnienia obowigzkdéw sedziego w sgdzie wyzszym,
po uzyskaniu zgody sedziego i kolegium sgdu, do ktérego ma nastgpi¢ delegowanie,
majgc na wzgledzie racjonalne wykorzystanie kadr oraz potrzeby wynikajgce z
obcigzenia zadaniami poszczegdlnych sgdow dziatajgcych na obszarze apelacii;
przydziat spraw delegowanemu sedziemu, jako sedziemu sprawozdawcy, nie moze
przekroczy¢ 30 spraw w ciggu roku”. W tej procedurze delegowania nie bierze zatem
udziatu Krajowa Rada Sgdownictwa, podobnie zresztg jak, co do zasady, w trybie
delegacji ministerialnych. Nie ma zatem najmniejszych podstaw do zarzucania temu
sedziemu braku bezstronno$ci lub niezaleznosci w zwigzku z faktem orzekania przez
niego na delegacji w sgdzie wyzszego rzedu.

Réwnie bezzasadne jest twierdzenie obroncéw oskarzonych, ze doszto do
wydania orzeczenia, pomimo ze wczesniej postepowania karne co do tego samego
czynu tych samych o0sOb zostato prawomocnie zakohnczone. Z akt sprawy,

zakonczonej zaskarzonym wyrokiem, istotnie wynika, ze w odniesieniu do pojazdow,
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bedagcych we witadaniu oskarzonych na podstawie zawartych przez nich umow
leasingowych toczyto sie juz wczesniej postepowanie o czyn z art. 284 § 2 k.k., ktore
zostato umorzone. Na etapie tym strony prowadzity negocjacje, ktdre nie zakonczyty
sie polubownym zakonczeniem sporu, poniewaz A.G. i M. G., mimo deklarowanej
woli negocjacji, nie tylko nie wydali pojazdow, lecz wrecz, w przypadku pieciu z nich,
dokonali niezgodnie z prawem ich przerejestrowania, na podstawie sfatszowanych
dokumentéw, dgzgc do nielegalnego uzyskania prawa wiasnosci. Zachowanie to
stanowito podstawe przedstawienia im zarzutéw.

Niezaleznie od powyzszego trzeba podkreslic, ze pierwsze postepowanie,
odnoszgce sie do niniejszej sprawy, sygn. akt 2 DS. [...], zostato umorzone w fazie in
rem, to jest przed przedstawieniem A. G. i M. G. zarzutéw. ,W swietle dyspozyciji art.
17 § 1 pkt 7 k.p.k. zasadnicze znaczenie - z punktu widzenia ujemnych przestanek
procesowych w postaci powagi rzeczy osgdzonej i zawisto$ci sprawy - ma
procesowe pojawienie sie w postepowaniu osoby podejrzanego w rozumieniu art. 71
§ 1 k.p.k., i dopiero od tego momentu powstaje réwniez procesowa przeszkoda do
wszczecia i prowadzenia innego postepowania o ten sam czyn i przeciwko temu
samemu oskarzonemu. Samo wszczecie postepowania w sprawie, a nastepnie
umorzenie go po przeprowadzeniu czynnosci niewykraczajgcych poza faze in rem,
ktérych wyniki nie stwarzaty jeszcze przestanek do postawienia zarzutéw konkretne;j
osobie, nie powoduje stanu powagi rzeczy osgdzonej. Postepowanie umorzone w
tym stadium moze bowiem zosta¢ podjete w kazdym czasie, co wprost wynika z
dyspozycji art. 327 § 1 k.p.k.” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2008
r., V KK 252/08). Umorzenie to nie wywotuje zatem skutku res iudicata i nie stoi na
przeszkodzie ponownemu wszczeciu postepowania w sprawie, ktore zainicjowato
postepowanie sgdowe zakoriczone zaskarzonym wyrokiem.

Trzeci zarzut z zakresu bezwzglednych przyczyn odwotawczych -—
wykroczenia przez Sad Okregowy poza granice skargi - takze nie jest zasadny i nie
zastuguje na uwzglednienie. Wbrew zarzutom podniesionym w obu kasacjach, mimo
zmiany granic temporalnych czynéw przez Sad — wzgledem tych przyjetych w akcie
oskarzenia, ich tozsamos¢ zostata zachowana i nie ma watpliwosci, ze chodzi o te
same zdarzenia historyczne. Nie jest wyjsciem poza ramy oskarzenia ustalenie przez

sad, w wyniku przeprowadzonego przewodu sgdowego i weryfikacji ujawnionego
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materialu dowodowego, iz rozpoznawane przez niego zdarzenie miato miejsce w
innym czasie, niz to przyjgt prokurator w akcie oskarzenia. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2012 r., Il KK 9/12). W niniejszej sprawie nie
budzi watpliwosci, ze Sad | instancji ocenit to samo zdarzenie i ten sam czyn, ktéry
zostat objety aktem oskarzenia, ustalajgc jedynie, ze data jego popetnienia byta inna,
anizeli pierwotnie zarzucono oskarzonym.

Wreszcie, niezasadny jest zarzut naruszenia przez Sad Apelacyjny prawa
materialnego. Z uzasadnienia tego zarzutu wynika, ze Sad ten uznat ,w sposéb
catkowicie dowolny i nieprawidlowy — Ze umowy leasingu zostaty skutecznie
wypowiedziane” (str. 8 kasacji w imieniu skazanej i str. 11 kasacji w imieniu
skazanego). Z powyzszego sformutowania wynika oczywisty wniosek, ze skarzgcy
nie zgadza sie z ustaleniami co do faktow, ktére nastepnie Sad ocenit w kontekscie
normy prawnej z art. 284 § 2 k.k. Tymczasem podnoszenie zarzutu obrazy prawa
materialnego jest mozliwe tylko wowczas, gdy ustalenia faktyczne sg niesporne i nie
sg przez skarzgcego kwestionowane (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
25 lipca 2005 r., V KK 61/05).

Ponadto, trzeba zauwazy¢, ze dokonujgc zmiany kwalifikacji prawnej czynow
zarzuconych oskarzonym, Sad odwotawczy nie czynit nowych ustalen faktycznych
ani nie oceniat na nowo tych czynéw, a tylko skorygowat dokonang w pierwszej
instancji ich kwalifikacje, uznajac jg za wadliwg, gdyz dwukrotnie powotane zostaty
przepisy art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., tak jakby raz miaty dotyczy¢ tych
dziatan, ktére wypetnialty znamiona tylko tych przepiséw, a drugi raz - tych, przy
ktérych pozostawaty w zbiegu z art. 270 § 1 k.k. Tymczasem, jak trafnie zauwazyt
Sad odwotawczy, w kwalifikacji prawnej czynu ciggtego nie powtarza sie przepisow
dwukrotnie, nawet jesli na czyn ciggty skfadajg sie dziatania, co do ktérych przy
pojedynczej ich ocenie kwalifikacje bytyby zréznicowane i wieloelementowe. Nie
doszio zatem do sytuacji, w ktérej Sgd ad quem przeprowadzat subsumpcje
zachowania oskarzonych pod norme z art. 284 § 2 k.k. Nie stosujgc bezposrednio
tego przepisu, nie mogt go naruszyC, co wyklucza skuteczne podniesienie
niniejszego zarzutu w kasacji, skierowanej przeciwko wyrokowi Sgdu Il instancji.

O tym, ze ostatni z zarzutédw kasacyjnych de facto skierowany zostat pod

adresem Sadu | instancji Swiadczy réwniez okolicznosc jego znacznej zbieznosci z
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jednym z zarzutéw apelacyjnych. Zarzut ten =zostat prawidlowo i wnikliwie
rozpoznany przez Sad Apelacyjny, o czym $wiadczy treS¢ uzasadnienia wydanego
przez niego wyroku (por. uzasadnienie zaskarzonego wyroku s. 2).
Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, nie dostrzegajgc podstaw do uwzglednienia
whniesionych przez obronncow skazanych kasacji, nalezato oddali¢ je jako
bezzasadne w trybie przewidzianym w wart. 535 § 3 k.p.k., o kosztach orzekajgc na
podstawie art. 637a w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
[SOP]

[ms]



