Sygn. akt Il KK 74/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie M. A. ,

skazanego za czyny z art. 258 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 27 maja 2020 r.,

kasacji wniesionej na korzy$s¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 9 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy w odniesieniu do M. A. wyrok Sgdu Okregowego w G. z
dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt IV K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej M. A.,

jak réwniez utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu Okregowego w
G. w czesci dotyczgcej tego oskarzonego, i na podstawie art.
17 § 1 pkt 5 k.p.k. umarza wobec niego postepowanie karne;

2. obcigza Skarb Panstwa kosztami procesu w czesci dotyczacej
M. A..

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w G., wyrokiem z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt IV K (...),

w czesci dotyczacej M. A.:

- w pkt | uniewinnit go od popetnienia czynéw z art. 258 § 1 k.k.izart. 56 ust. 1i 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1
k.k.;
- w pkt Il uznat go za winnego czynu z art. 258 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare
roku pozbawienia wolnosci;
- w pkt Il uznat go za winnego popetnienia czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 8
grudnia 2011 r.wzw. zart. 65§ 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k,;
- w pkt IV uznat go za winnego popetnienia czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 8
grudnia 2011 r.
- w pkt V czyny przypisane w pkt Il i IV uznat za cigg przestepstw w rozumieniu art.
91 § 1 k.k. i za nie, na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 8 grudnia 2011 r.
wzw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 33 § 1 i 3 k.k., skazat go na kare 4 lat
pozbawienia wolnosci i kare grzywny 200 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢
jednej stawki na 10 ztotych;
- w pkt VIl na podstawie art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30
czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone w punktach Il i V kary
pozbawienia wolnosci i wymierzyt M. A. kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci.

Ponadto Sad orzekt o nawigzce na rzecz Polskiego Towarzystwa
Zapobiegania Narkomanii z siedzibg w W. (pkt VI) oraz o zaliczeniu na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci
(LXVII).

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il AKa
(...), po rozpoznaniu m.in. apelacji obroncy oskarzonego, utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w G. w czesci dotyczacej M. A. (pkt Il
sentencji wyroku).

Kasacje od powyzszego wyroku wywiodt Prokurator Generalny zarzucajgc

mu “razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa



karnego procesowego, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., polegajgce na
rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2019 r. apelacji obroncy oskarzonego M. A. i
wydaniu wyroku utrzymujgcego w mocy zaskarzone orzeczenie, w czesci
dotyczacej tego oskarzonego, podczas gdy w dacie wydania wyroku przez Sad
Apelacyjny w (...) istniata okolicznos¢ wytgczajgca postepowanie w postaci Smierci
oskarzonego, ktéra nastgpita w dniu 19 marca 2019 r., stanowigca bezwzgledng
przestanke odwotawczg wskazang w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.”

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej
oskarzonego M. A. oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego w G.,

w czesci dotyczacej tego oskarzonego i umorzenie postepowania w tym zakresie

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym w rozumieniu art. 535 § 5 k.p.k.,
co spowodowato jej uwzglednienie na posiedzeniu bez udziatu stron.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 kwietnia 2008 r., sygn. || KK 48/08
stwierdzit, ze SmierC oskarzonego zawsze stoi na przeszkodzie prowadzeniu
postepowania karnego (art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.). Kontynuowanie procesu i wydanie
wyroku stanowi uchybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Fakt, ze sad
witasciwy nie wiedziat o wskazanej przeszkodzie, nie ma znaczenia i nie moze
uchroni¢ kwestionowanego orzeczenia przed wyeliminowaniem z obrotu prawnego.
Smieré oskarzonego nie stanowi natomiast negatywnej przestanki postepowania
kasacyjnego, jesli kasacja jest wniesiona na korzysc¢ oskarzonego (art. 529 k.p.k.).
Analogiczne stanowisko Sad Najwyzszy zwart rowniez w wyroku z dnia 6 czerwca
2013 r., sygn. lll KK 147/13, podnoszac, ze przepis art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. jest w
swej tresci jednoznaczny i bezwzgledny, zatem powinien by¢é stosowany
niezaleznie od powoddéw zaistnienia tego uchybienia oraz w kazdym stadium
procesu, w ktorym okreslona w tym przepisie przestanka zaistnieje. Ziszczenie sie
negatywnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. na etapie postepowania
miedzyinstancyjnego i niedostrzezenie jej przez sad odwotawczy powinno
skutkowac¢ uchyleniem nie tylko orzeczenia tego sadu, ale réwniez wyroku sadu |
instancji i umorzeniem postepowania karnego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 11 maja 2017 r., Il KK 126/17).



Z akt sprawy wynika, ze skazany zmart w dniu 19 marca 2019 r., co
potwierdza pismo Konsulatu Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej w E. z dnia 7
listopada 2019 r. wraz z zatgcznikiem w postaci wyciggu z wpisu do rejestru
zgonow Centralnego Urzedu Stanu Cywilnego w E. wraz z jego ttumaczeniem w
jezyku polskim (k. 421, k. 422. k. 426 — tom Il akt wykonawczych) oraz
potwierdzony za zgodnosc¢ z oryginatem odpis zupetny aktu zgonu (USC/[...]- k. 14
akt SN).

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze okreslona w art. 17 § 1 pkt 5
k.p.k. negatywna przestanka wystgpita przed wydaniem wyroku przez Sad Il
instancji, a zatem wydany wyrok jest obarczony uchybieniem wskazanym w art. 439
§ 1 pkt 9 k.p.k. powodujgcym bezwzgledng koniecznos¢ uchylenia tego
orzeczenia, niezaleznie od powodow jego zaistnienia i wptywu na jego tresc.

W zwigzku z wystgpieniem ujemnej przestanki procesowej okreslonej w art.
17 § 1 pkt 5 k.p.k. konieczne byto zatem uchylenie tego wyroku, jak rowniez wyroku
Sgdu Okregowego w G. i wydanie orzeczenia nastepczego o0 umorzeniu
postepowania karnego wobec M. A. .

Orzeczenie o kosztach procesu uzasadnia tres¢ art. 632 pkt 2 k.p.k. O
wydatkach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 638 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.



