Sygn. akt Il KK 73/20

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej
w sprawie M. G.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 24 czerwca 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na korzysc
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 1 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigza Skarb Panstwa kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
M.G. zostat oskarzony o to, ze:

,W okresie od dnia 10 listopada 2017 r. do dnia 29 grudnia 2017 r. w W. przy ul. W.

dokonat zaboru w celu przywtaszczenia ze sklepu B.:

1. w dniu 10 listopada 2017 r. 5 szt. wody perfumowanej ,A.” 0 fgcznej wartosci
99,95 z,

2. w dniu 27 grudnia 2017 r. 7 szt. czekolad ,L.” o tgcznej wartosSci 34,65zt, 3szt.
czekoladek ,T.” o tgcznej wartosci 38,85 zt, 14 szt. czekoladek ,M." o tgcznej

wartosci 167,86 zi, oraz 1 szt. opakowania czekoladek ,R.” o wartosci 9,95 zt



tj. mienia o fgcznej wartosci 251,31 zt,
3. w dniu 29 grudnia 2017 r. 20 szt. opakowan czekoladek ,M.” o tgcznej wartosci

299,80 z,
tj. mienia o tgcznej warto$é strat 651,06 zt na szkode J. S.A., ul. Z., w K. , przy
czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat od odbycia w okresie od
26.11.2010 r. do 30.04.2013r. kary pozbawienia wolnosci orzeczonej przez Sad
Rejonowy w W. wyrokiem sygn. akt Il K (...) za czyn z art. 280 § 1 k.k. i 279 § 1
k.k. oraz w okresie 02.08.2014 r. do 27.09.2017 r. kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej przez Sad Rejonowy w W. wyrokiem sygn. akt Il K (...) za czyn z art.
279§ 1kk., 278 § 1 k.k. i 288 k.k.”,

tj. o popetnienie przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 12 k.k. zw. z art.
64 § 1 k.k.

Sadu Rejonowego w W. wyrokiem nakazowym z dnia 1 marca 2018 r.,
sygn. akt Il K (...), uznat M. G. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 278 § 1
k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za ten czyn, po zastosowaniu art.
37a k.k., wymierzyt mu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc go
na podstawie art. 35 § 1 k.k. do wykonywania nieodpfatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoteczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie oraz na mocy art. 46 § 1 k.k.
zobowigzat oskarzonego do naprawienia szkody.

Od wyroku nakazowego zadna ze stron nie wniosta sprzeciwu i uprawomocnit
sie on 5 kwietnia 2019 r.
Kasacje od wyroku nakazowego Sgadu Rejonowego w W. wnidst Prokurator

Generalny, ktory zaskarzajgc wyrok w catosci, na korzy$¢ skazanego M. G. ,

zarzucit:

,fazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
procesowego, a mianowicie art. 500 § 1 i 3 k.p.k., polegajgce na przyjeciu, ze
okolicznosci przypisanego oskarzonemu czynu i jego wina nie budzg
watpliwosci, co skutkowato wydaniem na posiedzeniu wyroku naruszajgcego
jednoczesnie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., poprzez wadliwe okreslenie granic
czasowych czynu ciggtego, co doprowadzito do skazania oskarzonego za
przestepstwo kradziezy popetnione w okresie od dnia 10 listopada 2017 r. do

dnia 29 grudnia 2017 r., zakwalifikowane jako czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z



art. 12 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., mimo ze na mocy uprzednio wydanego
przez Sad Rejonowy w W. wyroku nakazowego z dnia 26 lutego 2018 r. o
sygn. Il K (...), ktéry uprawomocnit sie w dniu 30 marca 2018 r., M. G. zostat
skazany za tozsamy czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k., popetniony w okresie od dnia 6 grudnia 2017 r. do dnia 3 stycznia 2018
r., w konsekwencji czego poniést on odpowiedzialno$¢ za zachowania, ktore
zostaly popetnione w ramach czasowych wyznaczonych przez przypisany mu
uprzednio czyn ciggty, co uzasadnia wniosek, iz okolicznosci popetnienia przez
niego przypisanego mu przestepstwa i wina budzity watpliwosci”.
Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w W..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona na korzys¢ M. G. jest
oczywiscie bezzasadna i dlatego podlegata oddaleniu.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad Rejonowy w W. , wydajgc wyrok
nakazowy w dniu 1 marca 2018 r. nie naruszyt przepisow art. 500 § 1i 3 k.p.k., ani
tez art. 413 § 3 pkt 1 k.p.k.

Mozliwo$s¢é wydania wyroku nakazowego regulujg przepisy Rozdziatu 53
Kodeksu postepowania karnego, w tym miedzy innymi art. 500 k.p.k. Stusznie wiec
skarzgcy odwotujgc sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego wskazat, ze
postepowanie nakazowe jest instytucjg prawa procesowego, ktorej stosowanie jest
zastrzezone do najbardziej oczywistych przypadkow, to znaczy takich, w ktérych
zebrany materiat dowodowy jest tak jednoznaczny, ze nie nasuwa zadnych
istotnych zastrzezen, co do winy i okolicznosci popetnienia zarzucanego czynu.
Wymog ten oznacza w szczegolnosci brak watpliwosci co do tak zasadniczych
kwestii, jak realizacja przez oskarzonego wszystkich znamion zarzucanego mu
czynu wymienionych w konkretnym przepisie typizujgcym dane przestepstwo, jak
réowniez wyczerpanie pozostatych warunkéw odpowiedzialnosci karnej, ujetych w
czesci ogolnej kodeksu karnego. Tylko wéwczas mozna bowiem przyjgc, ze
okoliczno$ci czynu i wina oskarzonego nie budzg watpliwosci. W przeciwnym

wypadku konieczne staje sie rozpoznanie sprawy na zasadach ogodinych (por.



wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2019 r., sygn. IV KK 423/18).

Skarzacy uzasadniajgc swoje stanowisko, co do naruszenia art. 500 § 11 3
k.p.k. wskazat, ze M. G. =zostat nie tylko skazany zaskarzonym wyrokiem
nakazowym Sgdu Rejonowego w W. z dnia 1 marca 2018 r., sygn. Il K (...) za czyn
ciggty z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 12 k.k. zw. z art. 64 § 1 k.k., sktadajacy sie z
zachowan popetnionych w okresie od 10 listopada 2017 r. do 29 grudnia 2017 r.,
ale réwniez byt uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem nakazowym Sagdu
Rejonowego w W. z dnia 26 lutego 2018 r., sygn. akt Il K (...), za czyn ciggty z art.
278 § 1 k.k. w zb. z art. 12 k.k. zw. z art. 64 § 1 k.k., popetniony w okresie od 6
grudnia 2017 r. do 3 stycznia 2018 r. Zdaniem Prokuratora Generalnego, to
wczesniejsze prawomocne skazanie, z zastosowaniem konstrukcji czynu ciggtego,
wykluczato mozliwos¢ pociggniecia sprawcy do odpowiedzialnosci za pdzniej
ujawnione zachowania bedgce elementami tego czynu, poniewaz pochtaniato
wszystkie inne zachowania popetnione w tym okresie stanowigce wykonanie z gory
powzietego zamiaru. Z pordwnania obu skazan dotyczgcych skazanego wynika
bowiem, ze dotyczyly one jednorodnych zachowan M. G. , naruszajgcych dobro
prawne o zblizonym charakterze i zostaty popetnione z géry powzietym przez tego
skazanego, tym samym, a nie identycznym, zamiarem, o czym Swiadczy tre$¢ jego
wyjasnien.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego takie zatozenie skarzgcego nie znajduje jednak
potwierdzenia w ustaleniach faktycznych, poczynionych przez Sad Rejonowy w W.
w obu poréwnywanych sprawach. Wprawdzie w Zzadnej ze spraw nie zostato
sporzgdzone uzasadnienie, jednakze o przyjetym stanie faktycznym swiadczy tresc
przypisanych M. G. przestepstw w obu sprawach, na podstawie zebranych
dowoddéw. Nie mozna rowniez zgodzi¢ sie z Prokuratorem Generalnym, ze to
wyjasnienia skazanego ztozone w obu sprawach Swiadczg o jego dziataniu z géry
powzietym tym samym zamiarem zaréwno w przypadku zachowan prawomocnie
osgdzonych wyrokiem w sprawie Il K (...) i uznanych za czyn ciggty, jak i pézniej
ujawnionych dziatan, ktére prawomocnie wyrokiem w sprawie Il K (...) réwniez
zostaty uznane za czyn ciggty.

Analiza akt w obu sprawach, a w szczegdlnosci wyjasnien M. G. , nie dajg

bowiem podstaw do przyjecia, ze jego zachowania przypisane w wyroku Il K (...)



stanowity jeden z elementéw czynu jak zostat mu zarzucony, a nastepnie
przypisany wyrokiem w sprawie Il K (...), mimo ze zostaty zakwalifikowane za
kazdym razem z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Bedac przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym w dniu 4 stycznia
2018 r. w sprawie o pozniejszej sygn. Il K (...), M. G. przyznat sie, po
przedstawieniu mu zarzutéw, do dokonania w okresie od 6 grudnia 2017 r. do 3
stycznia 2018 r. ze sklepu T. w W., ul. K. , szeSciokrotnie kradziezy réznych
przedmiotow, w tym czekoladek, kawy i herbaty, o fgcznej wartosci 1.361,40 zt na
szkode T. sp. z 0.0.

M. G. przestuchiwany natomiast w sprawie Il K (...), w dniu 18 stycznia 2018
r. przyznat sie do dokonania w okresie od 10 listopada 2017 r. do 29 grudnia 2017
r. ze sklepu B. w W. , ul. W. , trzykrotnie kradziezy réznych przedmiotéw, w tym
wody perfumowanej oraz czekolad, o fgcznej wartosci 651,06 zt na szkode J. S.A.

Faktycznie w kazdej ze spraw M. G. wyjasniat, ze kradt te rzeczy regularnie,
zeby mie¢ na jedzenie, oraz wskazywat, ze to byto z géry zaplanowane dziatanie i
wiedziat, ze popetniat przestepstwo, jednak musiat sie z czegos utrzymac i robit to
Swiadomie.

Wbrew skarzgcemu, trudno jednak przyjg¢, ze Sad Rejonowy w W.
orzekajgc w dniu 1 marca 2018 r. i dysponujgc tej tresci wyjasnieniami oraz
pozostatymi dowodami w sprawie, winien byt powzigC watpliwosci, co do dziatania
oskarzonego w warunkach art. 12 k.k. réwniez co do innych zachowan, a nie tylko
tych, ktére byly przedmiotem rozpoznania w tej sprawie i skierowa¢ sprawe na
rozprawe celem rozpoznania. Z wyjasnien tych nie wynikato bowiem, aby M. G.
dokonat jeszcze innych kradziezy, w innym miejscu i czasie, ktére objete by byty z
gory powzietym zamiarem. Tego rodzaju postawa oskarzonego nieprzyznajgcego
sie do innych kradziezy, wydaje sie by¢ celowa, jezeli wezmie sie pod uwage, ze
wyjasnienia te sktadat, gdy wszystkie kradzieze objete tymi dwoma sprawami, byty
juz dokonane, a jest on sprawcg odpowiadajgcym w warunkach recydywy, ktory z
dokonywanych kradziezy w istocie uczynit sobie state zrédto dochodu i doskonale
zdawat sobie sprawe ze swojej pozycji procesowe;.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze w tych wyjasnieniach oskarzony nie

twierdzit wcale, ze jednoczesnie wyklucza wykorzystywanie nadarzajgcych sie



przypadkowych okazji, na co wskazuje w kasacji skarzacy (str. 5).

Brak jest wiec podstaw do twierdzenia, ze Sgd Rejonowy w W. razgco
naruszyt przepis art. 500 § 1 i 3 k.p.k., a tym bardziej wadliwie okreslit granice
czasowe zarzuconego skazanemu czynu ciggtego, przez co naruszyt przepis art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k.

Na zakonczenie nalezy stwierdzic, ze przedstawiona w kasacji argumentacja
przez Prokuratora Generalnego, dotyczy w zasadzie wykazania, ze doszfo nie tyle
do obrazy przepisow postepowania wskazanych w kasacji, ale naruszenia prawa
materialnego tj. art. 12 k.k. Oparta jest ona jednak u swych podstaw na dowolnym
zatozeniu, co do ustalen faktycznych zwigzanych z zamiarem z jakim miat dziata¢
M. G. dopuszczajgc sie kradziezy bedgcych przedmiotem osgdu w obu sprawach.
Podwazanie na etapie postepowania kasacyjnego ustaleh faktycznych, czy tez
dazenie do poczynienia odmiennych ustaleh faktycznych podczas ponownego
rozpoznania sprawy po uchyleniu zaskarzonego wyroku, do czego w istocie
sprawdza sie kasacja, nie jest jednak dopuszczalne.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy zdecydowat o oddaleniu kasacji
jako oczywiscie bezzasadnej i w oparciu o0 przepis art. 638 k.p.k. obcigzyt Skarb

Panstwa kosztami postepowania kasacyjnego.



