Sygn. akt Il KK 728/18

POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 marca 2019 r.

sprawy E. F.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego W E. z dnia 12 lipca 2018 roku, sygn. VI Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 31 stycznia 2018 r.,
sygn. I K (...),

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

oskarzyciela positkowego.

UZASADNIENIE

E. F. zostata oskarzona o to, ze w okresie od 9 do 23 marca 2015r. w B. w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, kilkakrotnie
nabyta od pracownika firmy |. materiaty budowlane w postaci bloczkéw betonowych
i pustakéw o tgcznej wartosci 91.863,90 zt, wiedzgc, ze zostaty one uzyskane za
pomocg czynu zabronionego, dziatajgc w ten sposob na szkode Z. D., tj. o czyn z
art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 31 stycznia 2018 r., sygn. akt 1l K (...),
uniewinnit oskarzong od zarzucanego jej czynu.

Sad Okregowy w E. po rozpoznaniu apelacji prokuratora i petnomocnika
oskarzyciela positkowego, wyrokiem z dnia 12 lipca 2018 r., w sprawie 0 sygn. akt

VI Ka (...), utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.



Od wyroku Sgdu Okregowego kasacje na niekorzyS¢ oskarzonej wnidst
petnomocnik oskarzyciela positkowego, a w niej zarzucit naruszenie art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poniewaz wyrok zostat wydany z razgcym naruszeniem
zasady swobodnej oceny dowoddw, z razgcym naruszeniem zasady prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co miato bezposredni
wptyw na tres¢ orzeczenia i doprowadzito do uniewinnienia oskarzonej od zarzutu
popetnienia czynu paserstwa, mimo iz swoim zachowaniem zrealizowata ona
wszystkie przestanki przewidziane w art. 291 § 1 k.k.

W konkluzji kasacji skarzagcy wniést o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego
I przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o oddalenie jej jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, uzasadniajgcym
oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze autor kasacji zdaje sie nie do konca
poprawnie postrzegac role nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja.
W szczegdlnosci przypomnie¢ wypada, ze kasacja jest srodkiem zaskarzenia
stuzgcym kontroli poprawnosci postepowania odwotawczego i zasadniczo
niedopuszczalne jest podnoszenie w kasacji uchybien, ktére miaty miejsce
w postepowaniu przed sgdem | instancji. Skarga wniesiona w przedmiotowej
sprawie tylko pozornie odnosi sie do wad postepowania odwotawczego, przede
wszystkim zas zmierza do ponownego zakwestionowania prawidtowosci
dokonanych przez Sad meriti — a przy tym w peini zaakceptowanej w wyniku
kontroli odwotawczej przez Sad Okregowy — ustalen faktycznych. Postepowanie
kasacyjne nie moze stanowi¢ powtdrzenia postepowania odwotawczego i nie jest
swego rodzaju ,trzecig instancjg”’, ktéra stuzy¢é ma kolejnemu weryfikowaniu
poprawnosci postepowania Sadu | instancji. Tymczasem skarzgcy powiela
w uzasadnieniu kasacji argumentacje zawartg w tresci apelacji, co nie pozostawia
watpliwosci, ze probuje w niedopuszczalny sposdb ponownie poddac¢ kontroli
stanowisko Sgdu Rejonowego.

Jednoczesnie zauwazyC nalezy, ze kontrola odwotawcza tych zarzutow



apelacyjnych byla sprawowana przez Sad Okregowy poprawnie, zgodnie
ze standardem kontroli odwotawczej z art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. W pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sgd Okregowy wskazat powody, dla ktdrych
zaakceptowat wniosek Sgdu Rejonowego, ze oskarzona w czasie czynu
nie wiedziata, ze zakupione materiaty budowlane byty owocem przestepstwa
oszustwa T. O. Trafnie wskazano, ze za brakiem takiej Swiadomosci po stronie
oskarzonej swiadczy jej zachowanie po ujawnieniu nieprawidtowosci na fakturach
dostarczonych jej przez T. O., mianowicie préba wyjasnienia sprawy w kontakcie z
pokrzywdzonym, zas$ nie jest dostatecznym argumentem za odmiennym przyjeciem
cena nabytych materiatdw, ktora nie byta razgco nizsza od stosowanych éwczesnie
w obrocie.

Podsumowujgc, Sad Okregowy sprawujgc kontrole instancyjng miat
na wzgledzie wszystkie podniesione w apelacji zarzuty dotyczace oceny dowodéw
przez Sad Rejonowy, rozwazyt je wnikliwie na stronach 4-5 pisemnego
uzasadnienia swego wyroku, popierajgc kazdorazowo przekonujgcg argumentacjg
nawigzujgcg do konkretnych realiow sprawy. W ocenie Sgd Najwyzszego kontrola
odwotawcza Sgdu Okregowego jawi sie jako sprawowana rzetelnie i wnikliwie,
w petnej zgodzie z zasadami wynikajgcymi z art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentenciji.



