I KK 71/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 marca 2024 r.,

sprawy P. B.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k,,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 5 wrzesnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 956/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachéd
w Szczecinie

z dnia 15 lutego 2023 r., sygn. akt V K 460/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego P. B. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

[3..]

UZASADNIENIE

P. B. zostat oskarzony o to, ze:
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1. w dniu 17 lutego 2021 r. w W. w wojewddztwie [...] , dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc spotke P. spotka komandytowa
z siedzibg w S. doprowadzit D. J. reprezentujgcego firme F. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 5245,63 zt w taki sposob,
ze wprowadzit w btgd co do zamiaru i mozliwosci zaptaty za realizowang w
okresie od 18 do 22 lutego 2021 r. ustuge transportowg, a nastepnie,
pomimo otrzymania faktury numer [...] nie zaptacit za te ustuge, czym dziatat
na jego szkode,
ti. oczynz art. 286 § 1 k.k;
2. w dniu 19 lutego 2021 r. w W. w wojewddztwie [...] , dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc spotke P. spotka komandytowa
z siedzibg w S. doprowadzit D. J. reprezentujgcego firme F. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 4583,03 zt w taki sposéb,
ze wprowadzit w btgd co do zamiaru i mozliwosci zaptaty za realizowang w
okresie od 19 do 22 lutego 2021 r. ustuge transportowg, a nastepnie,
pomimo otrzymania faktury numer [...] nie zaptacit za te ustuge, czym dziatat
na jego szkode,
ti. oczynz art. 286 § 1 k.k;
3. w dniu 24 lutego 2021 r. w W. w wojewddztwie [...] , dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc spdtke P. spotka komandytowa
z siedzibg w S. doprowadzit D. J. reprezentujgcego firme F. do
niekorzystnego rozporzgadzenia mieniem w kwocie 6552,05 zt w taki sposob,
ze wprowadzit w btgd co do zamiaru i mozliwosci zaptaty za realizowang w
okresie od 24 do 26 marca 2021 r. ustuge transportowg, a nastepnie,
pomimo otrzymania faktury numer [...] nie zaptacit za te ustuge, czym dziatat
na jego szkode,
ti. oczyn z art. 286 § 1 k.k;
4, w dniu 24 lutego 2021 r. w W. w wojewddztwie [...] , dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc spotke P. spotka komandytowa
z siedzibg w S. doprowadzit D. J. reprezentujgcego spotke D. Spdtka z
ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa do niekorzystnego

rozporzgdzenia mieniem w kwocie 7501,31 zt w taki sposob, ze wprowadzit
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w btgd co do zamiaru i mozliwosci zaptaty za realizowang w okresie od 25
lutego do 1 marca 2021 r. ustuge transportowa, a nastepnie, pomimo

otrzymania faktury numer [...] nie zapfacit za te ustuge, czym dziatat na jego

szkode,
ti. oczyn z art. 286 § 1 k.k;
5. w dniu 10 marca 2021 r. w W. w wojewddztwie [...] , dziatajgc w celu

osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc spotke P. spotka komandytowa
z siedzibg w S. doprowadzit D. J. reprezentujgcego firme F. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 4169,17 zt w taki sposob,
ze wprowadzit w btgd co do zamiaru i mozliwosci zaptaty za realizowang w
okresie od 11 do 12 marca 2021 r. ustuge transportowg, a nastepnie,
pomimo otrzymania faktury numer [...] nie zaptacit za te ustuge, czym dziatat
na jego szkode,
ti. oczyn z art. 286 § 1 k.k.;

6. w dniu 12 marca 2021 r. w W. w wojewddztwie [...] , dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc spotke P. spotka komandytowa
z siedzibg w S. doprowadzit D. J. reprezentujgcego spotke D. Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 5364,47 zt w taki sposéb, ze wprowadzit
w btad co do zamiaru i mozliwosci zaptaty za realizowang w okresie od 12
do 15 marca 2021 r. ustuge transportowg, a nastepnie, pomimo otrzymania
faktury numer [...] nie zaptacit za te ustuge, czym dziatat na jego szkode,

t. oczynz art. 286 § 1 k.k,;

7. w dniu 16 marca 2021 r. w W. w wojewddztwie [...] , dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc spotke P. spotka komandytowa
z siedzibg w S. doprowadzit D. J. reprezentujgcego firme F. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 4532,80 zt w taki sposéb,
ze wprowadzit w btgd co do zamiaru i mozliwosci zaptaty za realizowang w
okresie od 17 do 18 marca 2021 r. ustuge transportowa, a nastepnie,
pomimo otrzymania faktury numer [...] nie zaptacit za te ustuge, czym dziatat
na jego szkode,

ti. oczyn z art. 286 § 1 k.k;
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8. w dniu 18 marca 2021 r. w W. w wojewddztwie [...] , dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc spoétke P. spotka komandytowa

z siedzibg w S. doprowadzit D. J. reprezentujgcego firme F. do

niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 5515,22 zt w taki sposob,

ze wprowadzit w btgd co do zamiaru i mozliwosci zaptaty za realizowang w

okresie od 19 do 22 lutego 2021 r. ustuge transportowg, a nastepnie,

pomimo otrzymania faktury numer [...] nie zaptacit za te ustuge, czym dziatat
na jego szkode,
ti. oczynz art. 286 § 1 k.k;
9. w dniu 23 marca 2021 r. w W. w wojewddztwie [...] , dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc spotke P. spotka komandytowa

z siedzibg w S. doprowadzit D. J. reprezentujgcego spotke D. Spétka z

ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa do niekorzystnego

rozporzgdzenia mieniem w kwocie 2660,70 zt w taki sposéb, ze wprowadzit

w btgd co do zamiaru i mozliwosci zaptaty za realizowang w dniach 24 i 25

marca 2021 r. ustuge transportowg, a nastepnie, pomimo otrzymania faktury

numer [...] nie zaptacit za te ustuge, czym dziatat na jego szkode,
ti. oczynz art. 286 § 1 k.k;
10. w dniu 23 marca 2021 r. w W. w wojewddztwie [...] , dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc spdtke P. spotka komandytowa

z siedzibg w S. doprowadzit D. J. reprezentujgcego firme F. do

niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 4420,24 zt w taki sposob,

ze wprowadzit w btgd co do zamiaru i mozliwosci zaptaty za realizowang w

okresie od 23 do 24 marca 2021 r. ustuge transportowg, a nastepnie,

pomimo otrzymania faktury numer [...] nie zaptacit za te ustuge, czym dziatat
na jego szkode,
ti. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie, wyrokiem z
dnia 15 lutego 2023 r., sygn. akt V K 460/22 uznat P. B. za winnego popetnienia
zarzucanych mu czynow, za ktére na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1
k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci (pkt I), zobowigzat ww. na

podstawie art. 46 § 1 k.k. do naprawienia szkod wyrzadzonych przestepstwem
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poprzez zaptate na rzecz F. - kwoty 35.018,14 zt i D. spdtka z ograniczong

odpowiedzialnoscig spétka komandytowa - kwoty 15.526,48 zt (pkt Il) oraz orzekt w

przedmiocie kosztéw sadowych (pkt IlI).

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca P. B., ktéry powyzszy

wyrok zaskarzyt w catosci, podnoszac zarzuty:

1.

majgcej wptyw na tresS¢ rozstrzygniecia obrazy przepisOw postepowania, a
mianowicie:

art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., polegajacej na zaniechaniu dokonania
kompleksowej oceny zebranego w postepowaniu materiatu dowodowego, a
nadto na niezastosowaniu wyrazonej zasady obiektywizmu zobowigzujgcej
sad do uwzgledniana okolicznosci swiadczgcych rowniez na korzysc¢
oskarzonego, poprzez:

btedne przyjecie, ze to oskarzony doprowadzit pokrzywdzonych do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, albowiem dtuznikiem
pokrzywdzonych jest spétka P.1, sp.k. a nie oskarzony osobiscie (w jego
przypadku mozna byloby méwi¢ co najwyzej o nienalezytym prowadzeniu
spraw spofki, czemu oskarzony réwniez zaprzecza),

nieuwzglednienie przez sgd pierwszej instancji, iz w niniejszej sprawie
dtuznikiem byta spoétka komandytowa — spotka P.1, sp.k. w S., w ktorej
oskarzony sprawowat funkcje komandytariusza co oznacza, ze odpowiada
on za zobowigzania spotki jedynie do sumy komandytowej (4.000 zt),
komplementariuszem za$, czyli wspdlnikiem odpowiadajgcym za
zobowigzania spoétki w pemni jest zas spotka P.1, z siedzibg w L. i jedynie z
racji tego, ze oskarzony sprawuje w tej spoice funkcje dyrektora, to
reprezentowat rowniez i spétke komandytowg P.1., jednak moze to po jego
stronie rodzi¢ odpowiedzialnosci karnej za zobowigzania spotki,
nieuwzglednienie przez sad, ze pokrzywdzony oraz nalezgca do niego
spétka z 0.0 w ogolnie nie zainicjowali sprawy cywilnej o zaptate, ktéra
poczatkowo winna by¢ skierowana przeciwko spotce komandytowej P.1,
sp.k., a nastepnie na podstawie art. 22 § 2 k.s.h. - przeciwko wspodlnikom tej
spotki, czyli przede wszystkim przeciwko komplementanuszowi P.1, ., co

miato wptyw na brak sptaty zobowigzan,
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4. nieuwzglednienie biernosci pokrzywdzonego w niniejszym postepowaniu,
polegajgcej na: niewykazaniu daty doreczenia spotce P.1, spornych faktur
wraz z kompletng dokumentacjg przewozowg (wymagalnos¢ roszczen
pokrzywdzonego nastepowata od daty doreczenia faktur wraz z petng
dokumentacjg przewozowa, a nie od wystawienia faktury), co miato wptyw
na btedne ustalenie terminéw wymagalnosci faktur,

5. nieuwzglednienie biernosci pokrzywdzonego réwniez i we wszczetym
postepowaniu restrukturyzacyjnym (pokrzywdzony oswiadczyt wprost, ze
nawet nie odestat do sgdu karty do gtosowania), ktore przerodzito sie w
postepowanie sanacyjne ze wzgledu na zbyt matg ilos¢ odestanych kart do
gtosowania przez wierzycieli (w tym pokrzywdzonego i jego spotke),

6. btedne ustalenie, ze oskarzony miat zamiar niewywigzania sie z zobowigzan
wzgledem pokrzywdzonego i prowadzonej przez niego spotki juz w dacie
udzielania mu zlecen (luty/marzec 2021 r.) podczas gdy istniejgce w tej
dacie zadtuzenie wobec ZUS-u i US w wysokosci ok. 200 000 zt nie
powodowato stanu niewyptacalnosci spotki przy tak duzym obrocie, jaki
spotka generowata, a problemy z ptatnosciami pojawity sie w zasadzie w
maju i czerwcu 2021 r., kiedy to odeszta grupa pracownikéw spétki, a
nastepnie — na poczatku czerwca dokonano aresztowania oskarzonego w
innej sprawie (prowadzenie dziatalnosci na automatach),

7. btedne ustalenie, ze nieodbieranie telefonéw, brak odpowiedzi na maile czy
wycofanie sie z gietdy transportowej Swiadczyto o zamiarze oszukania
pokrzywdzonego i jego firmy, co przejawiato sie tez w zaniechaniu ustalenia,
kiedy te czynnosci miaty miejsce — brak odpowiedzi na maile i telefony miaty
miejsce po aresztowaniu oskarzonego, a wykreslenie spoétki z gietdy —
podczas przebywania przez niego w areszcie,

8. nieuwzglednienie tego, ze o zamiarze dtuznika (a dtuznikiem byta spotka
komandytowa a nie oskarzony osobiscie) zaptaty zobowigzan wzgledem
oskarzonego i jego spotki Swiadczy podjecie dziatah zwigzanych z
wszczeciem postepowania restrukturyzacyjnego po opuszczeniu przez
oskarzonego aresztu sledczego, albowiem tylko takie postepowanie mogtoby

doprowadzi¢ do sptaty dtuznikdéw (nie tylko urzedow jak ma to miejsce
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10.

11.

12.

zazwyczaj w przypadku upadtosci) oraz umozliwienie firmie dalsze
prowadzenie dziatalnosci;

art. 193 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k., polegajgcej na nieprzeprowadzeniu
dowodu z opinii biegltych sgdowych z zakresu rachunkowosci w sytuacji
konieczno$ci ustalenia, czy w czasie udzielania zlecen pokrzywdzonemu
oraz w dacie wymagalnosci spornych faktur wystawionych przez
pokrzywdzonego oraz jego spoétke sytuacja finansowa spotki P.1, sp.k.
pozwalata na ich zaspokojenie, co skutkowato dokonaniem przez sad
pierwszej instancji nieuprawnionej, albowiem wymagajgcej wiadomosci
specjalnych — oceny dowoddéw skutkujgcej ustaleniem, ze firma P.1, . sp.k.
nie byta w stanie sptacac¢ swoich zobowigzan wzgledem pokrzywdzonego;
naruszenia przepiséw prawa materialnego, a w szczegolnosci art. 69 § 1 k.k.
poprzez nieuwzglednienie, ze w przypadku orzeczonej wobec oskarzonego
wczesniej kary pozbawienia wolnosci uptynat juz okres proby, a co za tym
idzie — wskazany przepis nie powinien znalez¢ zastosowania w przypadku
oskarzonego;

razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary w sytuaciji,
gdy biorgc pod uwage warunki osobiste oskarzonego, obecny ustabilizowany
tryb zycia, Scistg wspoétprace z organami $cigania w innym postepowaniu
karnym (prowadzonym przez Prokurature Regionalng w Szczecinie

w ramach ktérego oskarzony byt aresztowany w czerwcu 2021 r.), podjecia
préby ratowania firmy i  spftacenia  wierzycieli (postepowanie
restrukturyzacyjne zostato zamienione na sanacyjne wytgcznie ze wzgledu
na biernos¢ wierzycieli — nieodestanie kart do gtosowania) sgd winien byt
wymierzy¢ kare mniej surowg, w szczegdlnosci kare grzywny lub kare
ograniczenia wolnosci o ktérych mowa w art. 37a k.k.

W konsekwencji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w catosci poprzez

uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy

sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, a w przypadku

nieuwzglednienia powyzszych o zmiane zaskarzonego orzeczenia W C€zeScCi

poprzez wymierzenie oskarzonemu kary fagodniejszej lub kary fagodniejszego

rodzaju, przy zastosowaniu art. 37a k.k.
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Sad Okregowy w Szczecinie, wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2023 r., sygn. akt

IV Ka 956/23 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok (pkt I) i orzekt w przedmiocie

kosztéw sgdowych za postepowanie odwotawcze (pkt II).

Kasacje od tego orzeczenia ztozyt obrohca skazanego, ktéry podniost

nastepujgce zarzuty:

1.

razgcego naruszenia prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 410 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art.
433 § 1 i 2 kppk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcego na
nienalezytym rozpoznaniu zarzutow zgtoszonych w apelacji
skazanego, w szczegolnosci poprzez:

niedokonanie wnikliwej analizy zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, a w szczegolnosci uznanie, ze skazany dopuscit sie licznych
czynéw doprowadzajgc pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzgadzenia
mieniem bez wskazania i uzasadnienia, czy oskarzony miat zamiar
pokrzywdzenia swojego wierzyciela w dacie zlecenia danych ustug i w jaki
sposob ten zamiar miat sie objawi¢ (z pewnoscig nie poprzez nie
uregulowanie zobowigzan w terminie),

niedokonanie wnikliwej analizy zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego poprzez uznanie, ze skazany s$wiadomie zatait przed
kontrahentem — pokrzywdzonym ,obiektywnie istniejgcg sytuacje spotki”, a
takze — iz w dacie udzielania zlecen pokrzywdzonemu spoétka byta juz
niewyptacalna — w sytuacji gdy sad nie posiada wiadomosci specjalnych w
kwestii ustalenia stanu niewyptacalnosci spotki, wiadomosci tych nie mogag
zastgpi¢ zeznania sSwiadkédw w osobach pracownika (P. S. ), a nawet
ksiegowej (W. B. ), a w sprawie nie zostat powotany przez oskarzyciela ani
sad dowdd z opinii biegtego sgdowego z zakresu rachunkowosci, ktory to
biegty mégtby oceni¢, czy na dzien zlecenia ustug pokrzywdzonemu spétka
P.1, byla niewyptacalna, wobec tego — wszelkie watpliwosci w tym zakresie
winny przemawia¢ na korzy$¢ oskarzonego (art. 5 § 2 k.p.k.),

dokonanie btednej oceny dowoddéw poprzez uznanie, ze skazany w dacie

udzielania zlecen wiedziat, ze faktury za ustugi pokrzywdzonego nie zostang
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zapfacone w terminie w sytuacji, gdy brak byto dowodéw na dokonanie tego
rodzaju ustalen; poza tym jak wskazywano w apelacji opoznianie sie w
spetnianiu swiadczenia na rzecz wierzyciela samo w sobie nie dowodzi tego,
ze dtuznik nie miat zamiaru wywigza¢ sie z okreslonego zobowigzania
(wyrok SN z 18.11.1980 r., sygn. akt Il KR 355/80),

4. dokonanie btednej oceny dowodow poprzez uznanie, ze w dacie udzielania
Zlecen pokrzywdzonemu oskarzony wiedziat, ze spotka nie dysponuje w
danym czasie $rodkami na optacenie wynagrodzenia pokrzywdzonego w
sytuacji, gdy brak byto dowoddw na przyjecie takiego twierdzenia —
oskarzonemu przypisano sprawstwo za niezaptacenie przez spotke faktur
wystawionych w lutym oraz w marcu 2021 r. z terminem ptatnosci 60 dni, co
oznacza, ze kiedy udzielane byly ostatnie zlecenia w marcu, wynagrodzenie
z faktur wystawionych w lutym byto jeszcze niewymagalne — a zatem nie
mozna przyjac, ze udzielajgc dalszych zlecen oskarzony wiedziat, ze spotka
me zaptaci zarobwno za pierwsze zlecenia, jak kolejne, okolicznosci
powodujgce trudnosci po stronie spotki miaty miejsce w maju i czerwcu 2021
r. (odejscie pracownikow, aresztowanie skazanego), a wiec na dtugo po
Zleceniu pokrzywdzonym wykonania danych ustug (na dzien ich zlecania
skazany nie mogt tych okolicznosci przewidziec),

5. dokonanie btednej oceny dowoddéw poprzez pominiecie, ze zardwno
pracownik P. S. jak i ksiegowa W. B. zgodnie zeznali, ze mimo natozenia na
spétke pod koniec 2020 r. kary finansowej, spotka regulowata ptatnosci, na
co wskazywat rowniez i sam pokrzywdzony, ktéry otrzymat od spoitki zaptate
za kilkadziesigt wczesniejszych zlecen co oznacza, ze nie mozna mowic o
stanie niewyptacalnosci spotki z powodu natozenia wskazanej kary
finansowej i to juz od poczgtku 2021 r. (zaden z wierzycieli, w tym
pokrzywdzeni nie ztozyli wniosku o ogtoszenie upadtosci spoétki, gdyz brak
byto ku temu podstaw — spdtka regulowata swoje zobowigzania),

6. btedne ustalenie, ze w sprawie nie byto potrzeby powotywania dowodu z
opinii biegtego sagdowego z zakresu rachunkowosci, albowiem stan
niewypfacalnosci sad ocenit na podstawie zeznah $wiadkéw w sytuacji gdy

Swiadkowie (w tym ksiegowa) nie sg wtadni oceniac¢, czy i od jakiego czasu
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spoétka stata sie niewyptacalna, powotanie tego dowodu lezato zas w gestii
organow $cigania chcgcych wykaza¢ wine i sprawstwo oskarzonego w
popetnieniu zarzucanego mu czynu (i w tym zakresie naruszenie art. 193
k.p.k. oraz art. 201 k.p.k.),

7. btedne przyjecie, ze nie ma znaczenia dla niniejszej sprawy to, ze
pokrzywdzeni nie wyczerpali drogi cywilnej i nie zgtosili roszczen cywilnych
wzgledem spotki, a nastepnie ich wspdlnikow, a takze nie wzieli udziatu w
postepowaniu restrukturyzacyjnym, ktore dawato szanse na odzyskanie
wierzytelnosci od spofki (nie odestali nawet kart do gtosowania), a od razu
siegneli do postepowania karnego, co w ocenie obrony byto obejsciem
przepisdbw postepowania cywilnego nakfadajgcego na strone powodowg
okreslone rygory i optaty, a skorzystanie z przepiséw procedury karnej
doprowadzito do skazania oskarzonego za dtugi spotki, mimo niewykazania
odpowiednimi dowodami stanu jej niewyptacalnosci (brak dowodu z opinii
biegtego sgdowego z zakresu rachunkowosci) w chwili udzielania zlecen
pokrzywdzonym,

8. pominiecie, ze skazany miat zamiar spftaty zobowigzania wzgledem
pokrzywdzonych, o czym Swiadczy zainicjowanie postepowania
restrukturyzacyjnego (nie upadtosciowego!) majgcego doprowadzi¢ do sptaty
wierzycieli — niezwlocznie po opuszczeniu aresztu, a nastepnie -
doprowadzenie do zawarcia ugody z pokrzywdzonymi, na mocy ktérej
regularnie sptacane jest zobowigzanie wzgledem nich,

9. catkowite pominiecie przez sad drugiej instancji ztozonego na rozprawie
apelacyjnej w dniu 5 wrzesnia 2023 r. wniosku dowodowego o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z ugody zawartej pomiedzy oskarzonym a
pokrzywdzonymi oraz potwierdzen zaptaty pierwszych rat z ugody, na mocy
ktérej to ugody oskarzony zobowigzat sie do regularnego sptacania
zobowigzania po 2 tys. zt miesiecznie na rzecz kazdego z pokrzywdzonych,
co przemawiato za przyjeciem braku zamiaru pokrzywdzenia
pokrzywdzonych, a takze stanowito istotng okoliczno$¢ tagodzgca, ktora

winna byta doprowadzi¢ do co najmniej ztagodzenia kary;
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10. razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 69 § 1 k.k. poprzez
nieuwzglednienie, ze w przypadku orzeczonej wobec oskarzonego wczesniej
kary pozbawienia wolnosci uptynat juz okres préby, a co za tym idzie —
wskazany przepis nie powinien znalez¢ zastosowania w przypadku
oskarzonego;

11. razgcag niewspotmiernosé kary orzeczonej wzgledem skazanego w wymiarze
1 roku pozbawienia wolnosci, podczas gdy biorgc pod uwage warunki
osobiste oskarzonego, obecny ustabilizowany tryb zycia, scistg wspoétprace z
organami Scigania w innym postepowaniu karnym (prowadzonym przez
Prokurature Regionalng w Szczecinie w ramach ktérego oskarzony byt
aresztowany w czerwcu 2021 r.), podjecia proby ratowania firmy i sptacenia
wierzycieli (postepowanie restrukturyzacyjne zostato zamienione na
sanacyjne wytgcznie ze wzgledu na biernos¢ wierzycieli — nieodestanie kart
do gtosowania), a w szczegolnosci okolicznosci ujawnione na rozprawie
apelacyjnej w dnu 05.09.2023 r, zwigzane z zawarciem przez oskarzonego
ugody z obojgiem pokrzywdzonych, na mocy ktorej regularnie sptaca ich
wierzytelnosci — sad winien byt wymierzy¢ kare mniej surowg, w
szczegolnosci kare grzywny lub kare ograniczenia wolnosci o ktorych mowa
w art. 37a k.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sadowi witasciwemu do ponownego rozpoznania oraz na
podstawie art. 532 k.p.k. wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Rejonowego
Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 15 lutego 2023 r, sygn. akt V
K 460/22 — do czasu rozpoznania kasacji.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym
w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., co upowazniato do jej rozpoznania i oddalenia na
posiedzeniu.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze kasacja strony jest nadzwyczajnym

Srodkiem zaskarzenia wnoszonym przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie
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zas orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co expressis verbis wynika z tresci art. 519
k.p.k. Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla
postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie organu a quo. Wyjatkiem
jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu
przeniesienia", czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sad pierwszej instancji, wskutek nierozpoznania lub
nienalezytego rozpoznania srodka zaskarzenia. Wowczas w kasacji winny zostac¢
podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na wadliwe
procedowanie tego sadu, w nastepstwie czego doszto do przenikniecia uchybienia,
ktérego dopuscit sie sad a quo do orzeczenia sgdu drugiej instancji (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20, LEX nr 3106214).
Nalezy przy tym podkresli¢, ze zgodnie z art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k. kasacja
moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia. Zatem nie jest wystarczajgce samo stwierdzenie, ze sgd odwotawczy
okreslonego zarzutu nie rozpoznat, naruszajgc art. 433 § 2 k.p.k. lub nie rozwazyt
go nalezycie, czym dopuscit sie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
ale konieczne jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej
uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i
dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepiséw, ze mozna je przyrownywac w
swych skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy odwotawczej (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 28 marca 2017 r., Ill KK 490/16, LEX nr 2294385).
Powyzszych wymogow nie mozna traktowacC instrumentalnie, jedynie
markujgc, iz kasacja dotyczy bteddéw popetnionych przez sgd odwotawczy, a w
istocie podnoszac w niej zarzuty przeciwko rozstrzygnieciom zawartym w
orzeczeniu instancji a quo. Tymczasem taka sytuacja ma miejsce w przypadku
pierwszego z podniesionych w kasacji zarzutéw, w ktorym skarzgcy koncentruje sie
w gtdbwnej mierze na polemice z pierwszoinstancyjnymi ustaleniami w zakresie
zamiaru oszustwa i zatajenia przed pokrzywdzonymi ztej kondycji spoftki, a takze
dowodami na podstawie ktorych je poczyniono. Postepowanie kasacyjne nie stuzy
jednak ponawianiu dokonanej juz kontroli odwotawczej. W toku tego postepowania

z zatozenia nie weryfikuje sie wiec zasadnosci ustalen faktycznych, ani nie bada
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poprawnosci oceny poszczegolnych dowoddéw (zob. m.in. postanowienie SN z dnia
21 wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17, LEX nr 2428223). Ponadto kasator wskazat
wprawdzie na naruszenie przepisOw wyznaczajgcych standard rzetelnej kontroli
odwotawczej w postaci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., lecz dosy¢
luzno powigzat je z zarzutami apelacyjnymi. Nie okreslit precyzyjnie, ktére z nich
jego zdaniem zostaty rozpoznane nierzetelnie. Co wiecej, jako naruszone przez sad
odwotawczy, obok przywotanych juz przepisow, wskazat art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k.
i art. 5 § 2 k.p.k. Rzecz jednak w tym, ze sposrdd nich tylko zarzut obrazy art. 7
k.p.k. zostat podniesiony w apelacji, co oznacza, ze pozostate nie mogty stac sie
przedmiotem naruszenia przez sad drugiej instancji.

Niezaleznie od powyzszego, lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku
prowadzi do wniosku, ze do wszystkich uchybien awizowanych w apelacji, sgd ad
guem sie odniost w sposob merytoryczny.

Po pierwsze, w odniesieniu do kwestii zamiaru stusznie odwotat sie do
pogladdéw judykatury, zgodnie z ktérymi do oszustwa w rozumieniu art. 286 § 1 k.k.
dochodzi, gdy sprawca swiadomie zatait przed kontrahentem obiektywnie istniejgca
sytuacje, ktéra ma wptyw na mozliwos¢ realizacji warunkéw transakcji wynikajgcych
z umowy (zob. m.in. wyrok SN z dnia 6 grudnia 2017 r., V KK 240/17, OSNKW
2018, nr 2, poz. 21; wyrok SN z dnia 17 maja 2023 r., IV KK 631/21, LEX nr
3568088). Jednoczesnie nalezycie wyjasnit z jakich powoddéw uznat, ze taka
sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie. W pierwszym kwartale 2021 r. doszito
bowiem do znacznego pogorszenia sytuacji finansowej skazanego, a firma P. sp.k.
popadta w zadiluzenie w ZUS i urzedzie skarbowym przekraczajgce 200.000 zi.
Skazany miat o tym wiedze, a co za tym idzie jako doswiadczony przedsigbiorca
zdawat sobie sprawe z tego, ze nie bedzie w stanie optacac¢ kolejnych faktur. Mimo
to zawierat dalsze umowy z odroczonym terminem ptatnosci, a takze nie informowat
kontrahentéw o pogarszajgcej sie sytuacji, gdyz wiedziat, ze inaczej odmowig mu
Swiadczenia ustug. Jedynie na marginesie zauwazyC nalezy, ze wprowadzenie w
btad nie musi zawsze dotyczy¢ zatajenia braku zamiaru uiszczenia naleznosci, lecz
moze odnosi¢ sie do braku zamiaru terminowego uiszczenia naleznosci, przy
zapewnieniu o woli spetnienia swiadczenia w dacie wynikajgcej z zawartej umowy
(vide wyrok SN z dnia 21 maja 2020 r., V KK 112/19, LEX nr 3159903). Ustalenia
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dotyczgce znamion strony podmiotowej zostaty poczynione przez sad meriti w
oparciu o zeznania swiadkow W. B. , P. S. , L. C. | zlecenia transportowe i faktury
czy wezwania do zaptaty. Sad odwotawczy ustosunkowat sie do potencjalnego
przekroczenia granic swobodnej oceny osobowych zrodet dowodowych w zakresie
kwestionowanym w apelacji. Analizowat w tym kontekscie takze kwestie momentu
pogorszenia sie sytuacji finansowej przedsiebiorstwa, w ramach ktérego dziatat
skazany, odrzucajgc wersje skazanego, ze nastgpito to dopiero w czerwcu 2021 r.,
po zastosowaniu wobec niego tymczasowego aresztowania, czemu przeczylty
zwtaszcza zeznania swiadkow W. B. i P. S. oraz istniejgce zalegtosci
publicznoprawne. Jak podkresla sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, przy
ustalaniu zamiaru sprawcy oszustwa, w zasadzie nieprzyznajgcego sie do winy,
nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okolicznosci, na podstawie ktérych mozna bytoby
wyprowadzi¢ wnioski co do realnosci wypetnienia obietnic ztozonych przez sprawce
osobie rozporzgdzajgcej mieniem, a w szczegodlnosci jego mozliwosci finansowe,
skale przyjetych zobowigzan, ktore ma swiadczy¢ z niekorzyscig dla siebie sprawca
na korzys¢ rozporzgdzajgcego mieniem, zachowanie sie sprawcy po otrzymaniu
pieniedzy, towaréw lub ustug, jego stosunek do rozporzgdzajgcego mieniem w
zwigzku z uptywem terminow ptatnosci, z jednoczesng oceng przy zwtoce ptatnosci
zmian w sytuacji materialnej sprawcy na niekorzysS¢ oraz przyczyn takiego stanu
rzeczy. (por. wyrok SN z dnia 3 kwietnia 1980 r. Il KR 73/80, LEX nr 21863). Skoro
jak wskazano takiej kompleksowej oceny materiatu dowodowego pod katem
znamion strony podmiotowej sady obu instancji dokonaty, to o skazaniu P. B.
wylacznie za ,brak zaspokojenia zobowigzania w terminie” nie moze by¢ mowy.

Po drugie, sad ad quem rzeczowo odnidst sie takze do kwestii powotania
biegtego z zakresu rachunkowosci. Stusznie zauwazyt, Ze nie byto takiej potrzeby,
gdyz przeprowadzone dowody, w tym zeznania wskazanych wyzej Swiadkéw
pozwolity na ustalenie, ze skazany w dacie zawierania umoéw z pokrzywdzonymi nie
byt w stanie zaptaci¢ za te zlecenia, o czym ich nie informowat. Stwierdzenie tych
okolicznosci nie wymagato wiadomosci specjalnych, tym bardziej ze P. B. nie
zarzucono przestepstwa niezgtoszenia upadtosci, a zatem zbedne bylo ustalanie
czy i kiedy zmaterializowaty sie przestanki do ztozenia wniosku o upadto$¢. Istotna

byta kondycja skazanego i podmiotu, w ramach ktoérego dziatat, a tg mozna byto
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ustala¢ w oparciu o osobowe zrédta dowodowe czy tez dowody z dokumentow, co
tez miato miejsce w niniejszej sprawie.

Po trzecie, stusznie sgd odwotawczy zauwazyt, ze bez znaczenia z punktu
widzenia mozliwosci pociggniecia sprawcy do odpowiedzialnosci karnej za
przestepstwo oszustwa jest fakt, iz pokrzywdzeni nie wyczerpali wczesniej drogi
cywilnej. Istotne jest bowiem to czy zachowanie sprawcy realizowato znamiona
wystepku z art. 286 § 1 k.k., a nie to, czy pokrzywdzeni w pierwszej kolejnosci
zgtosili roszczenia cywilne i w jakiej kolejnosci. Z tych tez wzgledow irrelewantna
pozostaje takze okoliczno$¢, ze skazany nie byt dtuznikiem pokrzywdzonych.
Sprawcyg przestepstwa oszustwa moze by¢ przeciez takze osoba dziatajgca w
ramach podmiotu spotki prawa handlowego. Rozwazania zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku w powyzszym zakresie sg jak najbardziej trafne.

Po czwarte, ani fakt zawarcia ugody z pokrzywdzonymi, ani przystgpienie do
jej realizacji poprzez zapfate pierwszych rat nie mogg zmieni¢ prawnokarnej oceny
zachowania skazanego. Ww. dokumenty pochodzg z drugiej potowy 2023 r., stad
tez majg drugorzedne znaczenie z punktu widzenia oceny zamiaru doprowadzenia
tychze pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem tempore
criminis. Znamienne, ze skazany nie podjat tych czynnosci tuz po zaprzestaniu
regulowania faktur, czy nawet po zwolnienia z aresztu, co jak wynika z zatgczonego
przez obronce w postepowaniu pierwszoinstancyjnym postanowienia nastgpito 9
wrzesnia 2021 r. (k. 335-339).

Podsumowujgc te czesc¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze sgd ad quem nie
dopuscit sie razgcego naruszenia przepisdw opisanych w zarzucie pierwszym
kasacji, a kontrola odwotawcza spetniata standardy wyznaczone przepisami
procedury karnej.

Przechodzgc do omoéwienia zarzutu drugiego wskaza¢ nalezy, iz w
dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje i utrwalony jest
poglad, ktéry zastuguje na catkowitg akceptacje, zgodnie z ktérym do naruszenia
prawa materialnego nie dochodzi, gdy ustawa stwarza organowi postepowania
jedynie mozliwos¢ zastosowania okreslonego przepisu. Nie moze by¢ zatem
przedmiotem zarzutu obrazy prawa materialnego naruszenie dyrektyw sgdowego

wymiaru kary, czy brak warunkowego zawieszenia wykonania kary (zob.
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postanowienie SN z dnia 30 sierpnia 2022 r., V KK 288/22, LEX nr 3483585 i
przywotane tam judykaty). Jedynie dla porzadku nalezy zauwazyC, ze
dopuszczalne jest orzeczenie kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania nawet w przypadku uprzedniej niekaralnosci
oskarzonego. Zatem z punktu widzenia oceny zasadno$ci zarzutu obrazy art. 69 §
1 k.k. catkowicie irrelewantne byto odwotanie do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
15 kwietnia 2021 r., sygn. akt V KK 125/21. Ponadto skoro sgd odwotawczy
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, to nie stosowat przepisow prawa materialnego,
a co najwyzej kontrolowat prawidtowo$¢ ich zastosowania. Tym samym nie budzi
watpliwosci, ze nie mogt naruszyc¢ art. 69 § 1 k.k.

Co sie za$ tyczy ostatniego z podniesionych w kasacji zarzutéw, to jest on
niedopuszczalny. Z jednej strony odnosi sie wprost do wyroku sgdu a quo, a zatem
nie spetnia wymogow okreslonych w art. 519 k.p.k. Z drugiej zas, narusza zakaz
wynikajgcy art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k., zgodnie z ktérym kasacja nie moze by¢
whniesiona wylgcznie z powodu niewspoétmiernosci kary. Uzyty w tym przepisie
zwrot ,wyfgcznie” nie oznacza, ze zarzut razgcej niewspotmiernosci kary moze byé
podniesiony obok jakichkolwiek innych zarzutéw. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze wolno w kasacji twierdzi¢, ze kara jest
niewspotmierna pod warunkiem jednak, ze zarzuca sie razgcg obraze prawa
materialnego lub procesowego, ktéra mogta mie¢ istotny wplyw na tresc
rozstrzygniecia o karze (zob. wyrok SN z dnia 3 listopada 1999 r., IV KKN 206/99,
OSNKW 2000, nr 1-2, poz. 15; postanowienie SN z dnia 2 czerwca 2015 r., IV KK
131/15, LEX nr 1755914; wyrok SN z dnia 20 stycznia 2016 r., Il KK 187/15, LEX
nr 1984691; postanowienie SN z dnia 27 wrzesnia 2016 r., V KK 245/16, LEX nr
2149236; postanowienie SN z dnia 17 stycznia 2022 r., V KK 606/21, LEX nr
3369853). Tak wiec zarzut razgcej niewspoOtmiernosci winien byé dla swej
skutecznosci powigzany w kasacji z zarzutem razgcej obrazy prawa, ktéra mogta
mie¢ wptyw na orzeczenie o karze, czego skarzgcy nie uczynit. Podnoszgc zarzut
obrazy art. 69 § 1 k.k. skarzgcy polemizuje z oceng co do pozytywnej prognozy
kryminologicznej, a w konsekwencji podwaza poczynione w tym zakresie ustalenia
faktyczne, co jak wskazano jest niedopuszczalne na tym etapie postepowania. Z

kolei to, ze sad odwotawczy nie odniost sie szczegotowo do kwestii zawarcia z
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pokrzywdzonymi ugody i rozpoczecia jej realizacji nie oznacza, ze nie miat tej
kwestii w polu widzenia. Skarzgcy dgzy wprost do poddania kontroli kasacyjnej
wymiaru kary orzeczonej w pierwszej instancji, co nie moze przynies¢ pozadanego
efektu.

Z tych wszystkich powodow, nie stwierdzajgc bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, Sad Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasacji jako oczywiscie
bezzasadnej.

W tej sytuacji bezprzedmiotowe stato sie rozstrzyganie w zakresie wniosku o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

Majgc na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia,
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego P. B. , zgodnie z art.
637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[3.]

[ms]



