Sygn. akt Il KK 7/22

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2022 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

sprawy R. D.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 15 grudnia 2020 r., sygn. akt V Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.
z dnia 27 maja 2020 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit

I. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

II. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego;

Ill. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. |,
Kancelaria Adwokacka w K., kwote 442,80 2zt (czterysta
czterdziesci dwa ziote i 80/100), w tym 23 % VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz

skazanego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 maja 2020 r., sygn. akt Il K [...], Sgd Rejonowy w K.
uznat oskarzonego R. D. za winnego przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 2 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 25 lipca 2018 r. w K. przy ulicy M.,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z czterema innymi ustalonymi osobami,
doprowadzajgc ekspedientki sklepu jubilerskiego ,C." K. F. i I. G. oraz klientke
sklepu E. K. do stanu bezbronnosci poprzez uzycie gazu pieprzowego, zabrat w
celu przywtaszczenia bizuterie réznego typu o prébie ziota nr 585, o tgcznej
wartosci 180.216 zi, czym dziatat na szkode K. F. w wysokosci 134.401 zt i na
szkode B. F. w wysokosci 45.815 zt, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 2
lat i 6 miesiecy od odbycia 3 lat, 1 miesigca i 28 dni kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej za umysine przestepstwo rozboju popetnione w warunkach recydywy z
art. 64 § 1 k.k. wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 4 grudnia 2012 r., sygn. akt
XIV K [...], na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, objetym wyrokiem
tgcznym Sgdu Rejonowego w S. z dnia 4 marca 2014 r., sygn. akt Il K [...] -i za to
na podstawie tych przepiséw skazat go na kare 9 lat pozbawienia wolnosci, na
poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt okres jego zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w sprawie w dniach od 27 lipca 2018 r. do dnia 27
maja 2020 r.; nadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do
naprawienia w 1/5 czesci szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate na
rzecz pokrzywdzonej B. F. kwoty 8.929,40 zt i na rzecz pokrzywdzonej K. F. kwoty
26.880,20 zt.

Apelacje od tego wyroku zostaty wniesione przez obronce oskarzonego oraz
osobiscie przez oskarzonego. Po ich rozpoznaniu Sgd Okregowy w K. wyrokiem z
dnia 15 grudnia 2020 r., sygn. akt V Ka [...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgadu odwotawczego wnidst obronca skazanego R. D.,
ktéry zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit:

- ,fazgce naruszenie prawa materialnego w postaci art. 280 § 1 k.k. mogace
mie¢ wpltyw na treS¢ wyroku poprzez niewtasciwe zastosowanie tego przepisu
karnego do okolicznosci faktycznych sprawy, a co za tym, wadliwg kwalifikacje

czynu;



- razgce naruszenie prawa materialnego w postaci art. 46 § 1 k.k. mogace
mie¢ wptyw na tres¢ wyroku poprzez jego niezastosowanie;

- W zwigzku z zarzutem z art. 280 § 1 kk. (...) rébwniez zarzut
niewspotmiernosci kary wymierzonej R. D.”.

W konkluzji obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy wiasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator Prokuratury
Okregowej w K. wnidst o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, o jakim mowa w art.
535 § 3 k.p.k., a zatem nalezato rozpoznac jg na posiedzeniu w trybie tego przepisu.
Analiza zarzutow kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie doszio do razgcego
naruszenia prawa w ujeciu art. 523 § 1 k.p.k., ktére mogto mie¢ istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

W pierwszej kolejnosci nalezato zauwazyC, ze obrohca zaniechat
sformutowania zarzutéw wzgledem orzeczenia Sgdu odwotawczego, kierujgc
skarge bezposrednio wobec orzeczenia Sadu | instancji, wbrew dyspozycji art. 519
k.p.k. Tymczasem to Sgd Rejonowy w K. wydat orzeczenie, w ktérym rozstrzygnat
w przedmiocie kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego z art. 280 § 1 k.k. i jego
zobowigzaniu na podstawie art. 46 § 1 k.k. do naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem. Tym samym kasacja ta znajduje sie na granicy dopuszczalnosci,
jako sformutowana w wadliwy z punktu widzenia formalnego sposaob.

W uprzednio ztozonej apelacji obronca sformutowat podobne zarzuty, ktére
obecnie przedstawia do oceny Sgdowi Najwyzszemu. Zarzucit mianowicie Sgdowi |
instancji dopuszczenie sie btedu w ustaleniach faktycznych, ktére legty u podstaw
wydanego wyroku, moggcego miecC istotny wptyw na jego tre$¢, poprzez
niewtasciwe przyjecie, iz ,R. D. miat podjaé czynnosci sprawcze polegajgce na
uzyciu gazu pieprzowego w stosunku do znajdujgcych sie w sklepie jubilerskim
kobiet rownoczesnie z podjeciem czynnosci sprawczych przez pozostatych
uczestnikdw akcji przestepczej, podczas gdy z materiatu dowodowego mozna
wyizolowac teze, iz uzycie gazu pieprzowego nastgpito nieznacznie po rozpoczeciu

przeprowadzenia czynnosci sprawczych przez pozostatych uczestnikéw, stad



nalezato przyjgc¢ opis stanu faktycznego odpowiadajgcy nie rozbojowi, ale kradziezy
rozbaojniczej, przynajmniej w stosunku do oskarzonego R. D.”.

Zarzucono réwniez w apelacji, ze Sad | instancji btednie ustalit wartosé¢
szkody poniesionej w wyniku przestepstwa przez obie pokrzywdzone, podczas gdy
w aktach sprawy brak materiatu dowodowego pozwalajgcego na doktadne i
precyzyjne okreslenie wysokosci tej szkody. Skarga zawierata roéwniez zarzut
razgcej niewspotmiernosci kary orzeczonej w stosunku do oskarzonego R. D..

Zatem juz zwykte porownanie tresci obu skarg wykazuje, iz w ten sposob
kasacja stata sie powtorzeniem apelacji — w zakresie zarowno podniesionych
zarzutow, jak réwniez ich uzasadnienia.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze do zarzutdw apelacji w sposob prawidtowy
ustosunkowat sie juz Sgd odwotawczy, ktéry tym samym wywigzat sie z zadania
dokonania kontroli apelacyjnej w sposéb zgodny z wytycznymi wynikajgcymi z art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Sad ten odniost sie do kwestii prawidtowosci
przyjetej przez Sad | instancji kwalifikacji prawnej przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.,
w kontekscie dokonania przez Sgd Rejonowy ustalen faktycznych, ktére pozwalaty
na przyjecie wiasnie takiej kwalifikacji prawnej czynu. Zresztg wypada zauwazyc,
ze z uzasadnienia tego zarzutu mogtoby wynika¢ raczej, iz autor kasacji w
rzeczywistosci skarzy ustalenia faktyczne, a nie naruszenie prawa materialnego.
Sad Okregowy jednak trafnie wskazat, ze zaréwno z uznanych za wiarygodne
zeznan swiadkéw K. F., E. K. oraz |. G., a przede wszystkim z zapisu kamer
monitoringu, jasno wynika, iz ustalenia Sgdu Rejonowego co do przebiegu
wydarzen sg prawidiowe. Stusznie uznat podwazanie przez obronce wiarygodnosci
materiatu dowodowego za catkowicie chybione, skoro nie ulegato watpliwosci, ze
doszto do uzycia gazu wobec oséb znajdujgcych sie w sklepie, a w konsekwencji
do ich obezwtadnienia. Takie fakty potwierdzaty bowiem nie tylko spdjne zeznania
Swiadkow, ale przede wszystkim nagranie z kamer umieszczonych w sklepie ujeto
caly przebieg wydarzenia. Podnoszone obecnie w kasacji stanowisko jest rowniez
sprzeczne z pierwszymi wyjasnieniami oskarzonego ztozonymi w postepowaniu
przygotowawczym, w trakcie ktérych oskarzony w znacznej czesci przyznat sie do
zarzucanego przestepstwa, zas Sad Rejonowy ,w zdecydowanej wiekszosci” uznat

je za wiarygodne. Odnoszgc sie do podniesionego w apelacji zarzutu, Sad



odwotawczy stusznie réwniez uznat za ,wrecz kuriozalne zawarte w apelacji
twierdzenia o sfatszowaniu nagran z monitoringu” podkreslajgc, ze oskarzony nie
tylko w zaden sposob tego nie uzasadnit, ale przede wszystkim nie wskazat, kto i w
jakim celu miatby takiego fatszerstwa dokonac.

Sad drugiej instancji odniést sie takze do stanowiska obroncy co do
mozliwosci przypisania oskarzonemu R. D. innej kwalifikacji prawnej czynu, a
mianowicie z art. 281 k.k. Sgd odrzucit takg mozliwos¢ stwiedzajac, ze przepis ten
dotyczy sytuaciji, gdy sprawca doprowadza cztowieka do stanu bezbronnosci juz po
tym, jak znalazt sie w posiadaniu skradzionego mienia i dziata w celu utrzymania
sie w jego posiadaniu. W przedmiotowej sprawie taka sytuacja w sposob oczywisty
nie miata miejsca. Skrotowo rzecz ujmujgc, przy rozboju czynnos¢ wykonawcza
polega na dokonaniu kradziezy przy lub po zastosowaniu przemocy wobec osoby,
grozby jej natychmiastowego uzycia albo z doprowadzeniem cztowieka do stanu
nieprzytomnosci lub bezbronnos$ci. A zatem, w swietle ustalen Sgdéw obu instancji
nalezato uznac jak najbardziej za prawidtowg przyjetg kwalifikacje prawng z art. 280
§ 1 k.k. odnosnie do przestepstwa skazanego R. D..

Odnoszgc sie do drugiego zarzutu kasacji nalezato wskazaé, ze zgodnie z
art. 46 § 1 k.k. w razie skazania sgd moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego
lub innej osoby uprawnionej orzeka, stosujgc przepisy prawa cywilnego, obowigzek
naprawienia, w catosci albo w czesci, wyrzadzonej przestepstwem szkody lub
zados$céuczynienia za doznang krzywde. Z catg pewnoscig w tresci art. 46 k.k. nie
mozna dostrzec dyspozycji wskazywanej przez skarzgcego, jakoby jezeli
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody jest znacznie utrudnione mozna takiego
obowigzku nie orzec”. Przepis art. 46 § 2 k.k. stanowi: ,Jezeli orzeczenie
obowigzku okreslonego w § 1 jest znacznie utrudnione, sgd moze orzec zamiast
tego obowigzku nawigzke w wysokosci do 200.000 ztotych na rzecz
pokrzywdzonego, a w razie jego smierci w wyniku popetnionego przez skazanego
przestepstwa nawigzke na rzecz osoby najblizszej, ktorej sytuacja zyciowa wskutek
Smierci pokrzywdzonego ulegta znacznemu pogorszeniu. W razie, gdy ustalono
wiecej niz jedng takg osobe, nawigzki orzeka sie na rzecz kazdej z nich”. Z kolei
zgodnie z brzmieniem paragrafu 3 tego przepisu, orzeczenie odszkodowania lub

zadosc¢uczynienia na podstawie § 1 albo nawigzki na podstawie § 2 nie stoi na



przeszkodzie dochodzeniu niezaspokojonej czesci roszczenia w drodze
postepowania cywilnego. W konsekwencji wiec nalezy stwierdzic, ze tresc przepisu
art. 46 § 1 - 3 kk. jest jasna i nie wynika z niej, by odnosita sie do sytuacji
wskazanej przez obronce.

W odniesieniu do tego zarzutu wypada tez zauwazyc, iz zachodzi istotna
watpliwosc, czy skarzacy ma w ogole w tym przypadku gravamen (interes prawny)
w skarzeniu rozstrzygniecia Sadu | instancji, ktérym na podstawie art. 46 § 1 k.k.
zobowigzano oskarzonego do naprawienia w 1/5 czeéci szkody wyrzgdzonej
przestepstwem poprzez zaptate na rzecz obu pokrzywdzonych stosownych kwot
pienieznych. W poréwnaniu z kwotg nawigzki moggcej wynosi¢ do 200.000 zi, nie
sg to kwoty wygorowane. Natomiast skarzgcy nie przedstawia zadnych konkretnych
argumentow, z ktoérych by wynikato, ze wyliczenie tych kwot przez Sad | instancji
byto nieprawidtowe — a Sgd Najwyzszy z urzedu takich wyliczen dokonywaé nie
moze, skoro jest sgdem prawa, a nie faktow, zas postepowanie kasacyjne nie jest
trzecig, zwyklg instancjg odwotawczg. Zresztg Sgd odwotawczy rozwazat rowniez
ten problem podniesiony w apelacji. Podkreslit, ze wartos¢ skradzionych
przedmiotow i poniesionych szkdéd wynika z zeznan B. F., K. F. i M. K., a takze z
dotgczonych do akt sprawy pokwitowan odbioru i zestawienia skradzionych i
uszkodzonych przedmiotéw. Zwrdcit tez Sad uwage, ze oskarzony w zaden sposéb
nie wykazat, by zeznania swiadkdw w tym zakresie, oraz dokumenty zostaty
btednie ocenione przez Sad | instancji. Z kolei Sgd Najwyzszy zauwaza, ze rowniez
w kasacji obrohca nie przedstawit zadnych argumentéw na poparcie swego
stanowiska.

Uwadze skarzgcego umknagt inny, niemniej wazny argument Sagdu
odwotawczego, ktéry trafnie podnidst — ,Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze Sad
Rejonowy orzekt srodek kompensacyjny i tak bardzo korzystnie dla oskarzonego,
bowiem tylko w 1/5 czesci wyrzadzonej szkody, chociaz w przypadku
wspotsprawstwa powinien obowigzek naprawienia szkody orzec solidarnie w
catosci. Z uwagi na brak apelacji na niekorzys¢ nie byto mozliwo$ci ingerencji przez
Sad odwotawczy w to rozstrzygniecie” (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 13
grudnia 2000, | KZP 40/00, OSNKW 2001, z. 1 — 2, poz. 2). A zatem w

podsumowaniu tych uwag nalezy stwierdzic, ze istotnie Sgd Rejonowy popetnit btgd



w omawianym zakresie, tyle tylko, ze jest to uchybienie na korzys¢ skazanego R.
D..

Takze ostatni (trzeci) zarzut petitum kasacji jest oczywiscie bezzasadny,
niezaleznie od faktu, iz w rzeczywistosci jest niedopuszczalny w postepowaniu
kasacyjnym. W utrwalonym orzecznictwie podkresla sie, ze w kasacji mozna
wprawdzie kwestionowac¢ posrednio wspotmiernos¢ orzeczonej kary, jednakze pod
warunkiem, ze odnosi sie to do naruszenia konkretnych przepisow prawa
materialnego lub procesowego, ktére majg charakter obligatoryjny, a wiec formutujg
nakaz lub zakaz orzekania o karze w okreslony sposéb. W sytuaciji, kiedy skarzacy
nie podnosi takich naruszen, a zarazem kwestionuje wysokosS¢ orzeczonej kary,
okreslony =zarzut kasacyjny nalezy uzna¢ za skierowany jedynie przeciwko
wymiarowi kary, a nie w zakresie naruszenia przepisOw prawa, a taki zabieg jest
niedpuszczalny. Niemniej nalezy zauwazy¢, ze Sad odwotawczy trafnie uznat, iz
wymierzona oskarzonemu kara nie razi surowoscig i prawidtowo zostaty ocenione
okolicznosci odnoszgce sie do strony przedmiotowej i podmiotowej czynu, a takze
osobowosci sprawcy. W przypadku tego skazanego wszystkie ustawowe kryteria
wymiaru kary zostaty prawidtowo ustalone przez Sad | instancji i przyjete we
wiasciwym stopniu.

Podsumowujgc te rozwazania Sgd Najwyzszy stwierdza, ze Sad odwotawczy
prawidtowo i rzetelnie rozwazyt wszystkie zarzuty apelacji, a dokonana analiza
uzasadnienia wyroku tego Sadu nie daje podstaw do twierdzenia, iz doszto do
razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Skarzagcy bowiem
nie wykazat, iz niektére z zarzutéw apelacyjnych nie zostaty w ogdle rozpoznane
(naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.), lub tez jedynie w sposob niepetny (naruszenie art.
457 § 3 k.p.k.). Oba te zarzuty wymagatyby bowiem nadto wykazania, ze
uchybienia takie, jezeli faktycznie wystgpity, miaty istotny wptyw na tre$¢ zapadtego
rozstrzygniecia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2019r., V KK
108/18, LEX nr 2642389, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2019 r.,
V KK 613/18, LEX nr 2615843). W niniejszej sprawie tej okolicznosci nie wykazano.
Przy tym mozliwe jest podnoszenie tych samych zarzutow w kasacji, ktore juz
zostaly przedstawione uprzednio w apelacji, gdy w toku postepowania

odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do



orzeczenia sgdu odwotawczego uchybien popetnionych przez sad pierwszej
instancji. Takie ,wykazanie” powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie
przepisow, ktére sad odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego
uchybienia do swojego orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 grudnia 2017 r., lll KK 289/17, LEX nr
2427119; z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18, LEX nr 2604055; z dnia 29
stycznia 2019 r., IV KK 783/18, LEX nr 2613541; z dnia 7 czerwca 2017 r., lll KK
27/17, LEX nr 2335984; z dnia 7 czerwca 2017 r., Il KK 209/17, LEX nr 2335982).
W niniejszej sprawie jednak do takiego ,efektu przeniesienia” nie doszto.
Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia
o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji
zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia
kasacji oparcie sie przez jej autora na prezentacji wlasnych ocen materiatu
dowodowego i wlasnych wnioskow z tych ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien
— i to razgcych — w procedowaniu bgdz rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w
dodatku mogty miecC istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Jak juz wczesniej
zauwazono, postepowanie kasacyjne nie jest tzw. trzecig instancja, nie stuzy zatem
do inicjowania powtdrnej kontroli w zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen faktycznych,
lecz ma na celu eliminacje bteddéw wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym
zastosowania przepisow prawa materialnego lub procesowego albo zwigzanych z
wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 k.p.k., tj. tzw. bezwzglednych podstaw
odwotawczych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 maja 2021 r., V
KK 149/21, LEX nr 3269964, z dnia 27 lipca 2021 r., | KK 121/20, LEX nr 3304206).
Podsumowujgc te rozwazania wypada stwierdzi¢, ze z przyczyn powyzej
wskazanych Sad Najwyzszy uznat za oczywiscie bezzasadne podniesione w
kasacji zarzuty i w konsekwencji oddalit skarge w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
Jednocze$nie na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. zwolniono
skazanego od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowania kasacyjne.
Na podstawie § 4 ust. 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb

Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z



urzedu, zasgdzono na rzecz obroncy z urzedu adwokata P. |. od Skarbu Panstwa
kwote 442,80 zt, obejmujaca takze podatek VAT, za sporzadzenie i wniesienie

kasacji na rzecz skazanego.

a.s.



